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Predoslovie
Aflată în Bărăgan, în lunca Buzăului, comuna Scorţaru Nou este alcătuită din sate tipice de câmpie. Satele bântuite de crivăţ, arse de dogoarea soarelui şi lovite de cumplite secete, nu păreau să ofere o prea mare bogăţie de informaţii cu valoare istorică. La prima vedere aceste sate păreau că împlinesc cadrul satului de câmpie ce îşi duce traiul tihnit, care se încovoaie, dar nu se rupe, în faţa vânturilor năprasnice ale Bărăganului sau în faţa vicisitudinilor istoriei care ajungeau până aici. Dar la o privire aprofundată, descoperim o lume plină de viaţă, cantonată cu un pragmatism uimitor în viaţa socială a Brăilei, reperul principal al regiunii.

Viaţa de zi cu zi a sătenilor, dictată de ordinea muncilor câmpului, era tulburată temporar, ca nişte zvâcniri de pe un grafic, de factori interni (precum drumul la oraş când sătenii îşi dădeau copiii la şcoala mare), fie de factori externi (care sunt de obicei brutali, de pildă războaiele care afectau profund pe săteni).  

Studiul monografic este dovada că arealul comunei Scorţaru Nou este extrem de plin de viaţă şi este de o vechime care impresionează, dacă luăm în considerare că zona reprezenta în trecut un culoar de trecere a migratorilor şi nu un simbol al sedentarismului.

Monografia îşi propune să urmărească evoluţia aşezărilor umane care au format şi formează astăzi comuna Scorţaru Nou., de la apariţia primelor urme de locuire umană până în zilele noastre şi să evidenţieze dinamica mişcării acestora în funcţie de factorii istorici şi naturali. 

Investigarea trecutului a fost realizată cu ajutorul mai multor metode şi instrumente de cercetare istorică, printre care enumerăm : metoda istorică, metoda geografică, metoda comparativă, metoda statistică, metoda filologică şi metoda genealogică.

Lucrarea a fost realizată în stilul monografic, tipic pentru acest demers. Propria contribuţie constă în adăugarea unor capitole care coboară în timp datarea locuirii umane în zona cercetată. De asemenea, am avut în vedere nu doar parcurgerea structurii monografice, ci şi conectarea organică a istoriei locale la marea istorie, prin intermediul marilor repere istorice. 

Materialul publicat până acum, privind istoria comunei Scorţaru Nou, este extrem de restrâns. Pentru arealul comunei Scorţaru Nou au fost publicate câteva articole cu privire la săpăturile arheologice preventive din anii ’70 ai secolului trecut efectuate de arheologii brăileni N. Harţuche şi F. Anastasiu în punctul numit Muchea - Sihleanu. De asemenea au fost efectuate săpături de salvare în anul 2011 de către echipa de arheologi condusă de dr. Stănică Pandrea, iar rezultatele au fost publicate. În ceea ce priveşte atestările aşezărilor medievale au fost făcute cercetări tangenţiale de către cercetătoarea Georgeta Moraru.în 1977. Alte cercetări istorice privind acest perimetru nu există. 


Mediul şi oamenii comunei Scorţaru Nou oferă cu dărnicie informaţii privind trecutul mai apropiat sau mai îndepărtat pentru acela care îşi propune să le adune într-un studiu istoric.

 
Mulţumesc pe această cale tuturor celor care m-au sfătuit şi mi-au orientat cu bineţe demersul ştiinţific. Amintesc aici pe domnul director al Şcolii Gimnaziale Scorţaru Nou, Costică Vasilache, pe domnul învăţător de la aceeaşi instituţie, Nicolae Târhoacă. De asemenea, cercetarea documentelor de arhivă ar fi fost mult mai dificilă fără competenţa doamnei Ştefania Botez de la Serviciul Judeţean al Arhivelor Naţionale Brăila, tot aici amintindu-l şi pe domnul Ion Volcu de la Biblioteca Judeţeană Brăila. Publicarea lucrării nu ar fi fost posibilă fără implicarea pecuniară a membrilor Consiliului Local al comunei Scorţaru Nou, a domnului primar Gheorghe Chivereanu şi mai ales fără insistenţa domnului viceprimar Nicuşor Vasilache.

În mare parte, discursul logic al prezentei lucrări este meritul sfătuitorilor numiţi şi nenumiţi, iar limitările aparţin doar autorului.

Claudiu Sachelarie, 

8 noiembrie 2012

CAPITOLUL I

Aşezare şi limite

Călătorul care iese din municipiul Brăila prin nervura asfaltată Brăila-Râmnicul Sărat, apoi din Cazasu Nou se încadrează la dreapta pe drumul judeţean 221, se va îndrepta negreşit spre ţinta călătoriei, dacă îşi propune să ajungă la Scorţaru Nou. Primul sat prin care va trece drumeţul, după ce a ieşit din Cazasu, este Mărtăceşti, sătuc ce aparţine comunei Siliştea. Mai departe va intra în comuna Romanu, sat mare şi prosper, înfiinţat de mocanii transilvăneni prin unirea târlelor Plătica, Ceaunari şi altele pe la sfârşitul sec. al XIX – lea
. De aici, va trece prin burta Văii Iencii şi va ajunge în cătunul Găvani, ce aparţine de comuna Gemenele, un sătuc îmbătrânit, dar cunoscut datorită vestigiilor arheologice. Imediat la ieşirea din Găvani, pe dreapta, călătorul nostru poate admira un impozant tumul, rămăşiţă maiestuoasă a istoriei foarte vechi a acestor locuri, numit de localnici Movila Viezurelui
.

Intrând în satul Gemenele, imediat următorul după Găvani, observăm mărimea acestuia. Ajuns în centru, călătorul va observa negreşit intersecţia drumului judeţean 221 cu drumul judeţean 202B, care îi va înlesni călătoria către comuna Scorţaru Nou. Făcând dreapta deci şi intrând acum pe DJ 202B, drumeţul observă clădirea înnoită a Şcolii Gimnaziale Gemenele. De acum, drumul îl va conduce spre nord, drept către localitatea de reşedinţă a comunei Scorţaru Nou, sat cu acelaşi nume.

Pe hartă, comuna Scorţaru Nou este localizată la 45˚19΄ latitudine nordică şi 27˚36΄ longitudine estică (fig. 1).

Teritoriul comunei Scorţaru Nou este aşezat în nord-vestul judeţului Brăila, pe ambele maluri ale râului Buzău, la o distanţă de 35 km de municipiul Brăila. Se învecinează cu teritoriile următoarelor comune: Măxineni, la nord-nord-est, Salcia Tudor, la vest, Râmnicelu, la sud-vest, Gemenele, la sud şi Romanu, la est
. Comuna este străbătută de drumul judeţean 202B cu ieşire la drumul judeţean 221 Brăila - Ianca şi drumul naţional DN 23 Brăila – Focşani. De la Pitulaţi porneşte şi drumul comunal 51, care face legătura cu satul Mihail Kogălniceanu.
Relieful

Structura geologică, paleogeografică şi unităţi de relief
Structurile de relief ale comunei Scorţaru Nou fac parte integrantă din relieful întregii regiuni brăilene. De aceea vom urmări în ansamblu atât formarea cât şi structura existentă a reliefului întregii regiuni (fig. 2).

Fundamentul judeţului Brăila este format din şisturi cristaline precambriene şi paleozoice, situate în partea de est la adâncimi mici (la suprafaţă în malul dobrogean al Dunării şi 126 m la Brăila), ele afundându-se în trepte spre vest, astfel că, sub albia Buzăului, deci şi sub comuna Scorţaru Nou, ajung la o adâncime de 3.500 m. Se admite că şisturile cristaline precambriene au fost cutate la finele precambrianului, timp în care au avut loc şi intruziuni de granodiorite.


Regiunea a fost probabil exondată, astfel că ea în silurian se prezenta ca o peneplenă (suprafaţă de teren plană sau uşor ondulată, care rezultă prin eroziunea şi prin transportarea materialului dintr-o regiune).


Peste această peneplenă s-au depus formaţiunile paleozoice identificate la 2.240 m adâncime. Mezozoicul este reprezentat prin aproape toate subdiviziunile sale. Au existat două cicluri de sedimentare : unul subcontinental şi altul marin. Neozoicul este şi el bine reprezentat. Depozitele neogene sunt reprezentate prin marne calcaroase, nisipuri grezoase şi calcare organogene tortoniene. Cuaternarul este reprezentat în bază prin pietrişuri, nisipuri, argile, marne, peste care stau depozitele löessoide, fluviatile şi eoliene. Depozitele löessoide au grosimi între 10 şi 20 m.


Relieful judeţului Brăila, recte al comunei Scorţaru Nou, este de origine acumulativă pe o grosime ce merge până la 400 m. Procesul acumulativ s-a desfăşurat de la începutul levantinului până în cuaternar. După exondarea din levantin (proces de ridicare deasupra nivelului mării a unor suprafeţe din scoarţa pământului, datorită mişcărilor tectonice), ca urmare a schimbărilor climatice, nivelul Mării Negre a variat, astfel că la finele pleistocenului inferior şi la începutul pleistocenului mediu are loc transgresiunea tireniană, fapt ce a determinat acumularea de pietrişuri, nisipuri şi argile. La sfârşitul pleistocenului superior şi începutul holocenului transgresiunea flandrină trimite apa pe văile Dunării, Siretului şi Buzăului. În acest timp, golful Tulcei se prelungea până în Balta Brăilei.


La începutul holocenului, ca urmare a topirii gheţarilor, creşte nivelul Mării Negre, fapt ce determină aluvionarea şi sculptarea teraselor, depunerea materialului löessoid şi a nisipurilor de dune vechi.


Amestecarea aluviunilor cărate de râurile carpatice cu malurile aduse de Dunăre la sfârşitul pleistocenului şi începutul holocenului dovedeşte că Dunărea începe să contribuie la formarea reliefului odată cu finele pleistocenului. Sculptarea teraselor s-a făcut la mijlocul cuaternarului, ca urmare a repetatelor mişcări epirogenice (mişcări lente, verticale şi oscilatorii ale scoarţei terestre care nu determină schimbări importante în cadrul structurii sale interne).


Comuna Scorţaru Nou, fiind situată în câmpie, are un relief în general monoton, singurele accidente fiind râul Buzău şi muchea de la Sihleanu – Găvani. Comuna se află în Câmpia Buzău – Siret, fiind aşezată pe ambele maluri ale râului Buzău (fig. 3). 


Lunca Buzăului face parte din marea luncă a Siretului, care, la confluenţa cu râul Buzău, are lăţimea cea mai mare (25 – 30 km), fapt datorat zonei de subsidenţă din cursul inferior. Lunca Buzăului este rezultatul pendulării albiei Buzăului în decursul timpului. Şi în deceniile trecute Buzăul îşi muta albia cu mai mulţi kilometri, aşa cum s-a întâmplat în 1957 şi 1969. Urmele pendulării Buzăului se pot observa pe raza comunei : gradul mare de meandrare ; braţe părăsite ; la câţiva kilometri de actuala albie se află alte braţe părăsite, păstrate în mentalul colectiv al scorţărenilor cu numele de Buzoele. Lunca este mărginită de povârnişuri ale câmpiei ce merg de la 3 – 4 m altitudine la Mircea Vodă, până la 18 – 20 m la Şuţeşti şi Constantineşti
.


În prezent marea luncă a Siretului, incluzând lunca Buzăului, ca urmare a acţiunii de îndiguire, au fost scoase de sub ameninţarea inundaţiilor mari suprafeţe de teren, intrate în circuitul agricol
.

Clima


Topoclimatul comunei Scorţaru Nou nu diferă faţă de cel al întregului judeţ. De aceea vom prezenta caracteristicile climatice generale ale întregii regiuni. Teritoriul judeţului Brăila, recte al comunei Scorţaru Nou, se caracterizează printr-un climat temperat continental, cu nuanţe aride. Verile sunt călduroase şi uscate datorită maselor de aer continentalizate sub influenţa valorilor mari ale radiaţiei solare (125 kcal/cm2), precipitaţiile reduse, cu caracter torenţial şi inegal repartizate. Iernile sunt reci, fără strat de zăpadă stabil şi continuu. Cea mai apropiată staţie meteorologică faţă de comună se află la Ion Sion. 


Aspectul de culoar de trecere a aerului cald şi uscat venit din sud peste Bărăganul de sud către Câmpia Bugeacului, face ca temperatura să urce destul de mult. Ca urmare a predominării maselor de aer continental ce vine din Rusia, Asia Mică sau Africa de Nord, cerul este mai mult senin, circa 290 de zile din an fiind neacoperite de nori. 

Datorită uniformităţii reliefului şi a vântului puternic din nord – est şi nord, în timpul iernii zăpada este spulberată şi troienită în jurul satelor sau a altor obstacole. Câmpia Buzău-Siret este una din cele mai aride regiuni din tot judeţul Brăila.


Temperatura maximă absolută de 44,5 0C a fost înregistrată la Ion Sion la 10 august 1951, determinată fiind de pătrunderea unei mase de aer tropical venit din nordul Africii şi de condiţiile locale ale suprafeţei active. Temperaturile ridicate în timpul verii depăşesc frecvent 30 – 35 0C. Astfel, în 42 – 47 de zile, temperaturile depăşesc 300C. În anotimpul rece, în circa 110 zile, se produce îngheţul. Temperatura minimă absolută s-a înregistrat tot la Ion Sion, respectiv – 29 0C la data de 25 ianuarie 1942, sub influenţa maselor de aer polar.


Umiditatea relativă anuală a aerului ajunge la peste 72%, iarna depăşind 80%, în timp ce vara reprezintă 65%. În medie cad anual 456 l apă/mp. Cele mai multe precipitaţii cad în perioada mai – august, iar cele mai puţine, toamna şi iarna. Cu toate acestea, în ultima parte a verii se instalează adeseori seceta, datorită zilelor îndelung senine şi a temperaturilor ridicate. Zilele când suflă Băltăreţul şi Vântul de Vest sunt în general zile cu precipitaţii. 



În context general, regiunea Brăilei este situată la gura Anticiclonului Est – European, ale cărei mase de aer pătrund forţat, prin poarta carpatică dintre Curbura Carpaţilor şi Masivul Nord – Dobrogean, peste Câmpia Română, la un loc de răscruce a două mari influenţe climatice exterioare, continentale din est şi oceanice din vest.


Pentru riscurile climatice, cel mai mare rol revine, însă, Anticiclonului Est – European. Acesta este răspunzător de contrastele termice mari (>70 0C) dintre vară şi iarnă şi de o gamă largă de fenomene climatice extreme, cum sunt cele din sezonul rece : valurile de frig polar sau arctic (Crivăţul), inversiunile de temperatură, îngheţurile şi brumele cele mai întinse, ninsorile abundente, vânturile tari, viscolele şi înzăpezirile. În contact cu acestea, în sezonul cald sunt prezente : valurile de căldură tropicală, fenomenele de uscăciune şi secetă, vânturile uscate şi fierbinţi (Suhoveiul este denumirea populară pentru vântul cald şi uscat).


Viscolul constituie un risc climatic de iarnă la producerea căruia concură două elemente mai importante şi anume, viteza vântului şi cantitatea de zăpadă căzută. Riscul climatic este dat în primul rând de vitezele mari ale vântului : peste 11 m/s caracteristice viscolelor puternice şi >15 m/s caracteristice viscolelor violente. În al doilea rând aceasta depinde de cantitatea de zăpadă căzută care poate forma un strat continuu de 25 – 50 cm sau troiene de 1 – 4 m înălţime (exemplu viscolul din 3 – 6.II.1954 sau februarie 2012), care provoacă mari pagube şi dezechilibre de mediu.


Seceta este un fenomen de risc climatic de vară la producerea căreia concură ciclonii mediteraneeni, aducători de aer cald tropical care determină fenomene de uscăciune.


În semestrul cald al anului se mai adaugă acţiunea unui anticiclon situat în Asia Mică care pompează peste Câmpia Română aer cald sau fierbinte, tropical – continental, sărac în precipitaţii şi care generează temperaturi mari (peste 30 – 40 0C). Toate aceste fenomene măresc evapotranspiraţia, provoacă ofilirea culturilor şi uneori compromiterea recoltei.


Fenomenele de secetă şi tendinţa tot mai accentuată a aridizării teritoriului este pusă în evidenţă de izolinia de 22 (indicele de ariditate Emmanuelle de Martonne) care în ultimele decenii a suferit mutaţii de la est la vest
.

Apele

Apele subterane


Apele freatice din zona comunei se află la adâncimi mici (0 – 2 m), dată fiind distanţa mică faţă de lunca Buzăului. Gradul mare de mineralizare fac ca apele freatice să nu fie potabile. Tot în lunca Buzăului se găsesc ape de adâncime (între 20 – 50 m) şi se află cantonate în depozite argilo – nisipoase care reprezintă aluviuni vechi. Din punct de vedere hidrochimic nici apele de adâncime nu sunt potabile.

Apele de suprafaţă : Râul Buzău (fig. 4, 5, 6 )


Pe teritoriul judeţului Brăila, dintr-o lungime totală de 308 km, Buzăul se desfăşoară pe o lungime de 141 km, între Făurei şi confluenţa cu Siretul la Voineşti. Dacă se raportează distanţa reală a albiei Buzăului (141 km) la distanţă în linie dreaptă dintre cele două extremităţi (56 km) rezultă un coeficient de meandrare foarte mare. Buzăul transportă o cantitate redusă de apă la niveluri medii multianuale, respectiv 25,4 m3 la staţia Băniţa, situată la 10 km amonte de limita judeţului.


În prezent apele din Buzău sunt folosite într-o proporţie redusă, cu totul local, în irigaţii. Recent (2010) se foloseşte apa din râu în domeniul piscicol la Pitulaţi. Faţă de apele Dunării şi Siretului, cele ale Buzăului prezintă calităţi potabile mai reduse
.


Cursul râului Buzău este însoţit de o luncă largă, cu o albie minoră cuprinsă între 70 şi 500 m lăţime şi adâncimi, la debite medii, cuprinse între 0,53 şi 3 m. Albia majoră atinge uneori mari lăţimi. 


Datorită proceselor de aluvionare, coeficientului mare de meandrare şi a pantei profilului longitudinal destul de mare, albia minoră a Buzăului prezintă o mare instabilitate (mobilitate), schimbându-şi de foarte multe ori cursul după trecerea viiturilor. Astfel, în anul 1969, după trecerea unei mari viituri, râul Buzău şi-a părăsit cursul între Deduleşti şi Maraloiu, creând o divagare de 20 km. Exemple de schimbări de albie sunt şi cele dintre Scorţaru Nou şi Pitulaţi, Boarca şi Mihail Kogălniceanu. În urma schimbărilor de curs, porţiunile din vechiul curs rămân albii părăsite, dintre care unele se transformă ulterior în limane fluviatile. La confluenţa cu Siretul albia se adânceşte.


Cele mai mari inundaţii s-au înregistrat în 1965, 1969 şi 1975. Prin realizarea îndiguirilor Nisipuri – Făurei, Maraloiu – Grădiştea – Suţeşti, Latinu – Deşiraţi şi Măxineni – Racoviţă s-au scos de sub inundaţii circa 50.000 ha teren agricol, o serie de localităţi, printre care şi satele componente ale comunei Scorţaru Nou.


O altă particularitate a râului Buzău, în afara de marea mobilitate a albiei, o constituie pierderea unei mari cantităţi de apă atât prin subteran, care se scurge în bazinul Călmăţui, cât şi la viituri, pe braţele părăsite
.


Zonele afectate de eroziuni de maluri sunt :

a. satul Pitulaţi : protecţie 3 ha teren agricol, 30 gospodării şi 1 km căi de comunicaţie ;

b. satul Scorţaru Nou : protecţie 5 ha teren agricol, 15 gospodării, reţea electrică, drum comunal 200 ml ;

c. satul Gurguieţi : protecţie 1,5 ha teren agricol, 4 gospodării, 80 ml drum judeţean.

În secolul trecut râul Buzău inunda în mod frecvent localităţile comunei Scorţaru Nou, aşa cum reiese si din cererea locuitorilor din satul Deşiraţi, către prefectul judeţului Brăila, din 1912.

Prin petiţia nr. 6666/1912 adresată prefectului judeţului Brăila, locuitorii satului Deşiraţi se plâng că apa Buzăului le ameninţă casele şi cer a li se da alte locuri pentru vatra satului
.

Râul Buzău şi-a schimbat cursul de mai multe ori doar în decursul secolului trecut şi nu doar în anii ’60.

Iată cum ne descrie situaţia creată de inundaţiile Buzăului de la 1912 administratorul Plasei Ianca, care dă răspuns prefectului judeţului cu privire la plângerea locuitorilor din Deşiraţi.

Drept rezultat la ordinul Dvs. nr. 7791/26.09.1912, am onoare a vă comunica că cercetând plângerea adresată de către locuitorii din satul Deşiraţi, comuna Scorţaru Nou, am constatat că este întemeiată.

Într-adevăr râul Buzău, schimbându-şi albia încă din anul 1908, a început să surpe malul lângă cari se găseşte satul, surpând până acum, următoarele locuri de câmp şi locuri de casă :

a. în 1908 a surpat mai mult de două pogoane din locurile de câmp ale locuitorilor Vomca Popa şi Angheluţă Spânochi.

b. în 1909 a surpat locul de casă al locuitorului Micu Mocanu care şi-a mutat casa mai în mijlocul satului şi astăzi se găseşte din nou ameninţat.

c. în toamna anului acesta, a surpat locurile de casă ale locuitorilor Gheorghe Aramă şi Iancu Nicolescu care au fost nevoiţi să-şi strămute casele.

De asemenea i-a mai surpat locul de casă locuitorului Dumitru Ion ameninţându-i şi casa, mai fiind ameninţate şi casele locuitorilor Aldea Marcu, Ion Marcu, Petre Marcu şi iarăşi ameninţată casa lui Micu Mocanu, căruia i s-a mai surpat în 1908, tot locul de casă.

Cum apa Buzăului vine mai în toţi anii mare şi pe altă parte, terenul acela fiind un teren nisipos aşa că se surpă cu înlesnire şi pe o întindere relativ mare, cred că cu timpul Buzăul îşi va forma albia prin mijlocul satului, despărţindu-l în două părţi : şi cum tot terenul pe care este aşezat satul este nisipos, nu poate fi exclusă posibilitatea ca în scurt timp casele din acel sat, în număr de 47, să fie surpate de apa Buzăului
 .

Solurile

Solul comunei Scorţaru Nou este format din cernoziom levigat nisipos şi aluviuni, uneori gleizate (fig. 7). Solurile aluviale şi aluviunile sunt răspândite în Balta Brăilei şi în luncile Buzăulu şi Siretului. Ele se află în stadiu incipient de solificare. Cu toate că nu au o structură bună, totuşi, prin conţinutul mare de substanţe hrănitoare şi umiditate, ele au o fertilitate ridicată
.

Aluviosolurile sunt răspândite în lunca Dunării, a Siretului şi a Buzăului. Solurile aluviale se caracterizează printr-un stadiu incipient de solificare care are loc pe cele mai recente depozite fluviatile depuse în timpul revărsărilor. 

Aluviosolurile conţin 2 – 5% humus şi sunt relativ bine aprovizionate cu elemente nutritive. La fertilitatea lor contribuie şi regimul hidric aflat sub influenţa inundaţiilor prin îndiguire
.

Vegetaţia

Într-un trecut mai îndepărtat vegetaţia caracteristică era reprezentată prin stepă în zonele de câmpie şi prin vegetaţie de luncă în lunca Buzăului. Stepa a fost desţelenită şi înlocuită cu vegetaţie de cultură în proporţie de peste 90%.

Vegetaţia se grupează în două mari areale biogeografice : arealul de stepă, reprezentat prin spaţiile interfluviale şi arealul de luncă, reprezentat prin luncile Siretului şi Buzăului.

Stepa, în adevăratul înţeles al cuvântului, a fost înlocuită în proporţie de 90 – 95% cu plante de cultură. Vegetaţia naturală de stepă se mai găseşte în prezent pe versanţii depresiunilor de  tasare, în spaţiile dintre parcelele agricole, pe marginile drumurilor, în zonele necultivate temporar.

Asociaţiile de bază sunt cele de pajişti xerofile presărate din loc în loc cu tufărişuri constituite din arbuşti de stepă.

Pajiştile sunt formate din graminee, cu colilia (Stipa joannis, Stipa pulcherrina, Stipa lossingiana, Stipa stenophyla), negara (Stipa capillata), păiuşuri stepice (Festuca valesiaca, Festuca sulcata, Festuca pseudovina), pirul (Agropyron repens), pirul crestat (Agropyron crestatum), din compozite, cu mături (centaureea) şi pelin (Artemisia austriaca), din leguminoase, cu specii de lucernă (Medicego), cosaci (Astragalus), măzăriche (Vicia), molatru (Trogonella), din labiate, cu jaleş (Salvia), cimbrişor (Thymus), şovârliţa (Plomis), din ranunculacee, cu dediţii (Pulsatilla) şi ruscuţe (Adonis), din liliacee, cu specii de ceapă (Allium) şi ceapa ciorii (Gagea arvensis), din iridacee, cu stânjenei (Iris), etc.

Tufişurile sunt reprezentate prin porumbar (Prunus spinosa), migdalul pitic (Amygdalus nana), vişinul pitic (Cerasus fruticosa), specii de măceş (Rosa), etc.

Vegetaţia de luncă este mult mai bogată. Datorită umidităţii mari a solului, aici se dezvoltă o vegetaţie arborescentă de esenţă moale şi ierboasă cu adaptări la condiţiile ecologice. În condiţii naturale, în luncă se dezvoltă salciile, răchitele (Salix alba, Salix fragilis, Salix triandra, Salix cinerea), plopul (Populus alba, Populus nigra, Populus canes-canes).

Flora ierboasă de luncă se dispune pe benzi longitudinale, în funcţie de gradul de umiditate : rogozul (Carex gracilis, Carex acutiformis, Carex riparia), stânjenelul de baltă (Iris pseudocarus), limbariţa (Alisma plantaga), dentiţa (Bidens tripartita), joianul (Oenanthe acvatica), laptele câinelui (Euphorbia palustris), etc.

Vegetaţia forestieră este compusă din salcie şi plop şi se găseşte în luncă. Din punct de vedere silvotehnic pădurile din luncă, precum toate celelalte din judeţul Brăila, se încadrează în grupa I – a funcţională, îndeplinind exclusiv funcţii de protecţie.

Fauna

Caracteristica faunei este dată de speciile iubitoare de terenuri deschise, mai uscate şi mai calde venite din stepele şi silvostepele estice.

Dintre reprezentanţii câmpurilor deschise (terenuri cultivate, pajişti, pârloage) cel mai bine reprezentate sunt mamiferele rozătoare şi păsările granivore. Din grupul primelor, populaţiile cele mai însemnate le au popândăul (Citellus citellus), hârciogul (Cricetus cricetus), şoarecele de câmp (Microtus arvalis), orbetele (Spalax microphtalamus), şoarecele de stepă (Sicista subtilis), şobolanul de câmp (Apodemus agrarius) şi iepurele de câmp (Lepus europaeus).

Dintre păsări, se impun în peisajul deschis ciocârlia de câmp (Alanda arvensis), ciocârlanul (Galerida cristata), presura (Emberiza calandra), prepeliţa (Coturiux coturnix), potârnichea (Perdix perdix), cioara de semănătură (Corrus frugilegus) iar în boschete, mărăcinarul (Lanius callurio), lăcustarul (sturmus roseu), coţofana (Pica pica).

Tot printre vertebrate pot fi întâlnite mai des şopârla de stepă (Lacerta taurica), şopârla de câmp (Lacerta agilis chersonensis), iar pe marginea boschetelor, şarpele rău (Caluber caspius).

În locurile cu pământ nisipos şi löessoid trăieşte broasca de pământ (Pelobates fuscus). De asemenea, mai apar vulpea (Vulpes vulpes), viezurele ( Meles meles) şi chiar mistreţul.

Dintre nevertebrate, zoocomplexele campestre sunt dominate numeric de ortoptere, caleoptere, himenoptere, diptere şi lepidoptere, populaţiile cele mai numeroase avându-le speciile ce se hrănesc cu variata ofertă vegetală. Consumatorii cei mai importanţi sunt lăcusta de păşune (Polysarchus denticaudus), cosaşii (Oedaleus nigrafasciatus), greiele de câmp (Gryllus campestris), viespea de pai (Cephus palipes), viespea de iarbă (Pachycephus smirnensis), forfecarul (Lethrus apterus), ploşniţa roşie (Euridema ornata), etc.

Noi specii au fost introduse de om, ca fazanul (Phasianus sp) şi căpriorul (Capreolus capreolus).

Din punct de vedere faunistic lunca este mult mai bogată. În zăvoaiele de luncă, în plantaţiile de plop se pot întâlni lupi, vulpi, mistreţi şi iepuri, iar pe malul râului îşi duc viaţa vidra (Lutra lutra) şi nurca (lutreola lutreola).

Având proprietăţi ecologice comune, atât mediul acvatic, cât şi cel terestru – zăvoaiele, adăpostesc şi alte specii de păsări precum mierla (Turdus merula), privighetoarea mare (Luscina luscina), cucul (Cuculus conorus), dumbrăveanca (Ceracias garrulus).

Ihtiofauna este reprezentată prin clean (Lueciscus cephallus), mreana (barbus barbus), scobarul (Chondrostoma nasus), văduviţa (Lenciscus idus), somnul (Silurus glanis), ştiuca (Esox lucius), obleţul (Alburnus alburnus), boarca (Rhodeus sericens amarus) sau ghiborţul (Acerina cernura)
.

Capitolul II

Primele atestări ale locuirii umane


Valea Buzăului a reprezentat timp îndelungat unul din cele mai importante habitate umane din microzona Brăilei. Condiţiile geografice şi resursele subsolului au favorizat dezvoltarea a numeroase aşezări umane. În urma cercetărilor arheologice s-au descoperit numeroase urme de locuire şi necropole de-a lungul râului Buzău : Târcov, Cârlomăneşti, Pietroasa Mică şi Pietroasele, din judeţul Buzău ; Râmnicelu, Grădiştea, Şuţeşti, Sihleanu şi Măxineni din judeţul Brăila. Din punct de vedere arheologic, aşezările de pe valea Buzăului se prezintă discontinuu construite şi populate. Dovezile arheologice arată clar că populaţiile trăitoare în acele complexe de locuire erau diferite şi ca etnie şi ca obiceiuri. Este bine cunoscută istoria meleagurilor stepice, culoarul Bărăganului reprezentând multă vreme o zonă de tranzit a populaţiilor migratoare : vechii geţi sunt înlocuiţi treptat de goţi, huni, gepizi, avari, slavi, iar mai târziu apar aici populaţiile de origine turanică, pecenegii, uzii şi cumanii. Abia începând cu secolele XIII – XIV zona se linişteşte, iar aici se stabilesc definitiv populaţiile româneşti. Încă începând cu secolul al VIII – lea apar timid primele populaţii protoromâneşti, definite arheologic de aspectul cultural Dridu. Cu tot acest tumult al mişcării de populaţii, valea Buzăului nu a încetat sa fie locuită, iar din acest punct de vedere, lunca prezintă o continuitate a locuirii neîntreruptă. Aceasta demonstrează nu continuitatea vreunui neam sau altul, ci continuitatea locuirii luncii Buzăului.


Şi pe raza comunei Scorţaru Nou au fost descoperite urme de locuire care datează chiar şi din mileniul al IV – lea î.Chr. Enumerăm mai întâi aşezările descoperite pentru a evidenţia numărul mare al acestora şi mai ales pentru a demonstra convergenţa acestora în valea Buzăului, formând, în diferitele perioade istorice, adevărate salbe de puncte locuite.


Au fost descoperite urme de locuire din următoarele perioade istorice:

· aşezarea neolitică a culturii Boian – Giuleşti de la Sihleanu (mil. IV î.Chr.);

· mormântul tumular de la Găvani, grupul cultural Folteşti-Usatovo, eneolitic final,  3200 – 3000 î.Chr.;

· aşezarea de tipul aspectului cultural Sihleanu (care marchează perioada de trecere spre Hallstatt – cultura Babadag, sec. XIV î.Chr.) ;

· mormântul princiar traco – getic de la Găvani (sec. IV – III î.Chr.) şi alte morminte tumulare;

· aşezarea geto – dacă de la Sihleanu (sec. III – II î.Chr.) ;

· aşezarea din sec. III – IV d.Chr. de la Sihleanu (cultura Sântana de Mureş) ;

· necropola feudală timpurie de la Sihleanu (sec. VIII – XI d.Chr., cultura Dridu) ;

· tezaurul medieval de la Sihleanu (sec. XIV – XVII) ;

Vom da în continuare cuvântul arheologilor brăileni, care au studiat aşezările din această zonă. Vom prezenta argumentele cercetătorilor în ordinea cronologică a aşezărilor şi nu în cea a descoperirii sau publicării lor. 

Cu ocazia lucrărilor efectuate în fosta vie a fostului C.A.P. 1 Mai Sihleanu, situată la circa 4 km spre sud de sat, pe terasa superioară a Buzăului, în vara anului 1967 au fost descoperite resturile unei urne funerare care conţinea oase omeneşti arse. Sesizaţi de ţăranul cooperator Petrache Panait din satul Sihleanu, în decembrie 1967 Nicolae Harţuche împreună cu Florin Anastasiu au întreprins o cercetare de suprafaţă care a confirmat descoperirea fortuită, iar în perioada 1968 – 1971 cei doi reputaţi arheologi au executat săpături de salvare în mai multe puncte de pe terasă, la locul numit muchea sau ciocile. Aici, au fost descoperite urmele unor aşezări omeneşti şi a unui cimitir, care datează din epoca neolitică şi până în perioada feudală timpurie.


Aşezarea neolitică a culturii Boian – Giuleşti de la Sihleanu (mil. IV î.Chr.)


Cea mai veche aşezare, care datează din neoliticul mijlociu, cultura Boian – Giuleşti, este situată în partea dreaptă a vadului ce urcă la fosta cramă a C.A.P. – ului. Terenul se prezintă sub forma unui bot de deal orientat către nord, cu o largă vizibilitate în jur. Aici s-au găsit fragmente ceramice, lame de silex, oase de animale şi de peşti.

Resturile de oase de animale domestice, aparţin ovi-caprinelor, împreună cu acestea au mai fost descoperite vertebre de peşti, în special somn şi valve de scoici.

Mormântul tumular de la Găvani, grupul cultural Folteşti-Usatovo, eneoliticul final (3200 – 3000 î.Chr.)

În anul 2011, în cursul săpăturilor arheologice preventinve, a fost descoperit un mic tumul în stare avansată de degradare. Cercetătorii au stabilit că tumulul este un complex de vestigii arheologice. Terenul pe care s-au efectuat săpăturile arheologice se află pe o zonă înaltă, între fostele bălţi Ichimescu şi Voineasca, de lângă satul Găvani.

Au fost identificate şase complexe arheologice ce se datează în epoca medievală şi mil. IV î.Chr.. Cel mai important complex arheologic descoperit în tumul este mormântul de inhumaţie care a fost atribuit de către arheologul dr. Stănică Pandrea, eneoliticului final, databil în a doua jumătate a mileniului IV î.Chr.

Groapa mormântului a fost sesizată la adâncimea de -80 cm, datorită sedimentului cenuşiu care contrasta cu sedimentul gălbui cenuşiu din jur. Scheletul era depus pe fundul gropii, în decubit dorsal. Mâinile erau întinse pe lângă corp, iar picioarele, uşor flexate, erau depuse spre stânga. Orientarea era NE-SV, cu craniul la SV. Scheletul era puternic afectat. Din păcate nu au fost descoperite piese de inventar şi nici obiecte de ofrandă. A fost descoperit doar un bulgăre de ocru roşu, depus în partea dreaptă a craniului. De asemenea, craniul a fost vopsit cu ocru, pe partea superioară a calotei craniene fiind descoperite urme de ocru (fig. 8).

Mormântul poate fi atribuit eneoliticului final, orizontul de înmormântări cu ocru mai precis, grupul cultural Folteşti şi are analogii cu înmormântările de tip Folteşti-Usatovo din necropola de la Brăiliţa. Datarea acestui mormânt este în jurul perioadei 3200 – 3000 î.Chr.
. Dr. Stănică Pandrea emite ipoteza că acest mormânt ar fi cel mai vechi din judeţul Brăila
. În cadrul prezentării cercetărilor arheologice preventive efectuate în campania din anul 2011
, dr. Stănică Pandrea expunea ideea existenţei unui drum care lega oarecum aşezarea de la Brăiliţa cu tumulul de la Găvani, cu aşezarea de la Rîmnicelu şi mai departe spre munţi. Iată deci că microzona comunei Scorţaru Nou, precum şi a celorlalte comune învecinate, a reprezentat încă de acum 5000 de ani un habitat şi un culoar de tranzit, ce lega Dunărea de munţii Carpaţi, extrem de apreciat şi ca urmare populat şi important.

Aşezarea de tipul aspectului cultural Sihleanu (care marchează perioada de trecere spre Hallstatt – cultura Babadag, sec. XIV î.Chr.) 


Un alt obiectiv al cercetării arheologilor brăileni, a fost groapa de nisip de la est de vad, în care s-au descoperit fragmente ceramice de la sfârşitul epocii bronzului. În această zonă, la suprafaţa solului nisipos se găsesc mari cantităţi de fragmente ceramice aparţinând mai multor epoci. Cea mai timpurie perioadă este etapa finală a epocii bronzului, care marchează perioada de trecere spre Hallstatt – cultura Babadag, găsindu-se fragmente ceramice contemporane cu mormintele de la Râmnicelu, punctul la Oglindă. 

Deşi cantitativ puţin, materialul ceramic descoperit aici a permis să se constate apariţia unui aspect cultural nou numit Sihleanu.


Contemporan în parte cu cultura Coslogeni, aspectul Sihleanu, către sfârşitul evoluţiei sale, înaintează şi înspre sud – vestul Dobrogei. Cronologic el precede începuturile culturii Babadag, încadrându-se aproximativ în secolul al XIV – lea î.Chr.. Noul aspect cultural marchează sfârşitul epocii bronzului şi trecerea la hallstattul timpuriu tracic – cultura Babadag
. În contextul deplasărilor şi întrepătrunderilor de populaţii ale culturilor de la sfârşitul epocii bronzului, a luat naştere noul aspect cultural descoperit în zona Brăilei
. Încadrarea de către Nicolae Harţuche a fragmentelor ceramice de la Sihleanu (fig. 9), datate la sfârşitul epocii bronzului – începutul primei epoci a fierului şi analogia cu piesele de la Băieşti – Aldeni şi Ghindăreşti, datate în aceeaşi perioadă cronologică, ne dau imaginea unei legături genealogice strânse între materialele celor două epoci. Această realitate se constată şi în alte puncte din N – E Munteniei
.

Mormântul princiar traco – getic de la Găvani (sec. IV – III î.Chr.)

În marginea de vest a satului Găvani, com. Gemenele, se află un drum de pământ care comunică spre sud cu satul Comăneasca. Pe acest drum, la distanţă de 7 km spre sud de Găvani şi la circa 3 km nord de satul Comăneasca se află o movilă numită de localnici movila Struna. La mică distanţă de aceasta, spre nord – est, se află o altă movilă (tumul) de dimensiuni mai mici care a fost distrusă cu ocazia construirii unui canal de irigaţie, orientat pe direcţia nord – sud şi care a ocolit pe la vest movila Struna. Pe distanţa de aproximativ 80 m spre nord de movilă, în pământul nivelat şi apoi arat, s-au găsit, în 1971, piesele care au format o parte din inventarul funerar al mormântului. Cea mai mare parte din piesele de inventar au fost adunate de pe arătură, din pământul împrăştiat pe malul de est, de câţiva lucrători de la fostul I.A.S. Romanu
.

Groapa mormântului este săpată în löess şi adăpostea cadavrul uman şi era acoperită cu bârne groase de lemn. Lipsa pietrei în zonă a făcut a făcut ca aceasta să fie exclusă din construcţiile funerare. Făcând parte tot din ritual, în mantaua movilei, au fost înhumaţi şase cai, sacrificaţi în cadrul ceremoniei înmormântării. Caii au fost îngropaţi cu hamurile şi piesele de harnaşament respective. Ritualul îngropării unui număr de cai, cu sau fără, carul de luptă, era practicat de vechii greci, de sciţi, iar mai târziu de romani
.
Din punct de vedere al rolului funcţional al pieselor descoperite, acestea se împart în trei mari categorii : 1 armament şi echipament, 2 de podoabă şi 3 de harnaşament.

Din prima categorie fac parte un vârf de săgeată şi un coif. Din a doua categorie fac parte : trei mărgele de sticlă, trei vârfuri de colţi de mistreţ, doi canini de lup sau câine, trei plăcuţe de argint cu cleme, o plăcuţă tot de argint de formă trapezoidală şi două fragmente de plăcuţe lucrate din foaie subţire de bronz. Din a treia categorie fac parte mai multe obiecte lucrate dintr-un metal alb argintat, din bronz şi fier, piese de harnaşament (fig. 10) confecţionate din fier reprezentând 6 zăbale şi 12 psalii întregi şi fragmentare.

Mormântul, datat în sec. IV î.Chr., reprezintă elementul getic care stăpânea aceste meleaguri
.

Piesa cea mai importantă a mormântului de la Găvani este coiful de bronz, unic ca tip, descoperit până acum în România (fig. 11). El are forma unei calote, prevăzute cu o vizieră, la spate cu apărătoare pentru ceafă; faţa luptătorului era protejată de două obrăzare, rabatabile, lucrate tot din bronz.

În opoziţie cu alte coifuri descoperite în România (cum sunt cele de la Agighiol, Peretu, Coţofeneşti, Cucuteni – Băiceni), realizate din aur sau argint şi care erau fără îndoială coifuri de paradă, cel de la Găvani este un coif de luptă.

Coiful este, din punct de vedere tipologic de origine greacă, mai precis de tip atic.

Au fost găsite analogii de autorii articolului citat: în Federaţia Rusă la Kamenka, coiful a fost datat la jumătatea sec. al IV – lea î.Chr. ; un alt coif de bronz a fost descoperit la Bubuia, în nordul Deltei Dunării, datat în sec. V – IV î.Chr.

Coiful de bronz de la Găvani reprezintă o piesă de import, care de altfel nu este singura de factură greacă. Se poate să fi venit prin comercializare dinspre nordul Mării Negre, prin intermediarii sciţi, prin intermediarii tracilor de la sud de Dunăre sau dinspre oraşele greceşti din Dobrogea. 

Inventarul funerar atât de bogat al mormântului de la Găvani i-a făcut pe specialişti să considere că este vorba de mormântul unui şef traco – get din stânga Dunării.


Coiful de bronz din mormântul princiar de la Găvani constituie o piesă unică în cultura traco – getică nord-dunăreană şi de aceea are o valoare excepţională pentru arheologia românească
.


În toată zona sunt răspândite un număr însemnat de tumuli care aşteaptă să-şi dezvăluie povestea. O parte a acestora au primit diferite denumiri de la locuitori : movila Iacob, la 4 km sud de satul Gurguieţi ; movila Gaicu situată în aceeaşi zonă
 ; Ghioarma – mare, aflată la 8 km sud de satul Scorţaru Nou, aproape de hotarul comunei Movila Miresii, pe fosta moşie Deşiraţi ; Ghioarma – mică, situată la 1,5 km spre sud de movila Ghioarma – mare, servea drept hotar între comunele Scorţaru Nou, Movila Miresii şi Domniţa ; movila Mocanului, aflată la 6 km sud de satul Gurguieţi, pe muchia platoului
.

Aşezarea geto – dacă de la Sihleanu (sec. III – II î.Chr.) 

 
Se mai distinge o altă categorie de ceramică lucrată cu mâna, atribuită culturii geto – dace, din sec. III – II î.Chr. În această zonă, în stratul de nisip se găsesc, mai ales după ploaie, vârfuri de săgeţi de bronz.

Din punct de vedere tipologic aceste vârfuri de săgeţi, atribuite altădată sciţilor, au fost folosite din plin de populaţia geto – dacă şi ca atare ele pot fi puse în legătură cu ceramica de factură getică descoperită în aceeaşi zonă.

Aşezarea din sec. III – IV d.Chr. (cultura Sântana de Mureş) 

Materialul cel mai abundent găsit în zona gropii cu nisip şi la suprafaţa solului, îl constituie ceramica aparţinând unei aşezări din sec. III – IV d.Chr.  De asemenea au fost descoperite resturi de locuinţe de suprafaţă
.

Specialiştii încorporează aşezarea de la Sihleanu în aria culturii Sântana de Mureş. Cu toate acestea, proporţia materialului de factură romană apare într-un procent destul de ridicat, dovedind o puternică influenţă romană asupra populaţiei din nordul Dunării şi în primul rând asupra aceleia care se află în imediata vecinătate a fluviului. Dar, aşa cum se constată din prezenţa ceramicii geto – dace, tradiţia geto – dacă apare destul de activă. Aşezarea din sec. III – IV d.Chr. de la Sihleanu este atribuită de autorii săpăturilor populaţiei băştinaşe, asupra căreia se exercită din plin procesul de romanizare. Influenţa romană la nordul Dunării în prima jumătate a sec. IV d.Chr. devine mai activă, odată cu cucerirea unor teritorii de la nordul Dunării de către împăratul Constantin cel Mare (fig 12).

Necropola feudală timpurie de la Sihleanu (sec. VIII – XI , cultura Dridu) (fig. 13)


La distanţa de aproximativ 200 m spre sud-est de groapa de nisip, săpându-se gropi pentru şpalierii care urmau sa susţină via, în 1967, a fost descoperită la adâncimea de 0,60 m o urnă funerară care conţinea oase cremate. De această descoperire au fost informaţi arheologii brăileni, care au purces la cercetări de verificare în 1968. În perioada 1968 – 1971 s-au desfăşurat săpăturile de salvare. În total au fost descoperite 77 de morminte, din care patru de inhumaţie, restul fiind de incineraţie.


Gropile mormintelor de incineraţie (de altfel şi a celor de inhumaţie) erau simple, fără urme de construcţii de piatră, cărămidă sau lemn, aşa cum se întâlnesc la cele din Dobrogea. Din totalul mormintelor de incineraţie descoperite, numai trei nu conţineau urne funerare, oasele calcinate fiind aşezate direct pe fundul gropii. La Sihleanu, ca şi în necropolele de la Chiscani – sat şi Castelu – Constanţa, în mormântul nr. 20 a fost descoperit numai craniul uman înhumat, aşezat în poziţia verticală, fără nici un obiect de inventar. Asemenea morminte sunt foarte rare, puţin obişnuite, reprezentând un vechi ritual, legat de cultul craniului.


În general mormintele de incineraţie sunt simple, constând numai din urna funerară, fără capac, sau fragmente de vase sparte ritual. De asemenea mormintele de incineraţie sunt, din punct de vedere al inventarului funerar, foarte sărace. Rar se găsesc printre oasele cremate din urnă câte o mărgică de sticlă colorată sau un fragment dintr-un obiect de fier.

Mormintele de inhumaţie, descoperite în necropola de la Sihleanu, aparţin în exclusivitate unor copii în vârstă aproximativă de 8 – 10 ani. La toate aceste morminte scheletele erau aşezate în poziţia întinsă, culcate pe spate, cu braţele pe lângă corp, fiind orientate cu capul spre est, picioarele la vest. Nici unul nu conţinea inventar funerar.

Judecând după ritul de înmormântare, dar mai ales după caracteristicile ceramicii, necropola de la Sihleanu aparţine culturii Dridu, încadrându-se cronologic între sec. VIII – XI
.

Tezaurul medieval de la Sihleanu (sec. XIV – XVII) 


În toamna anului 1957, în timpul lucrărilor agricole de pe teritoriul fostului C.A.P. 1 Mai, din Sihleanu, localnicul Vasile V. Mocanu a descoperit în zona numită sub muche, la o adâncime de 0,20 m, un vas din ceramică care conţinea un tezaur. Această comoară era compusă din obiecte de podoabă şi din monezi ungureşti şi turceşti din argint, perforate (fig. 14).


În februarie 1958, tezaurul a fost cumpărat de Muzeul de Istorie al Moldovei, care depindea de Academia Română, filiala Iaşi.


Din punctul de vedere al utilizării, obiectele din tezaur pot fi clasate în 3 grupe :

· obiecte de podoabă pentru trup;

· obiecte de podoabă sau accesorii pentru îmbrăcăminte (fig. 15);

· alte accesorii sau ustensile.

Examinând cu atenţie obiectele componente ale tezaurului se ajunge la concluzia clară că aspectul său nu este unitar. Această remarcă se raportează atât la calitatea metalului cât şi a tehnicii de execuţie. Unele piese au fost făcute dintr-un argint de foarte bună calitate. De asemenea tehnicile de fabricare sunt diferite :unele au fost executate prin tehnica filigranului şi a granulării ; altele au fost confecţionate cu ajutorul tehnicii au repoussé, iar altele cu ajutorul tehnicii numite Schnittechnik.
Autoarea articolului a găsit analogii atât în ţară cât şi în afara graniţelor. Astfel, cerceii seamănă cu cerceii din tezaurul de la Olteni (jud. Vrancea), datat în a doua jumătate a sec. al XV – lea. De asemenea Eugenia Neamţu a găsit analogii cu tezaurul de la Zăvoaia, datat între sec. al XIV – lea şi al XV – lea. În afara ţării, au fost găsite analogii în Serbia la Dubovţa, obiecte datate din sec. al XVII – lea. 

Anumite elemente de decor trimit la relaţiile cu Europa occidentală, poate cu Italia. Obiecte în stil gotic nu lipsesc din tezaurul de la Sihleanu.

Din punct de vedere cronologic, în funcţie de analogiile găsite, obiectele de podoabă se încadrează în perioada secolelor XIV – XVII.

Monezile perforate, grupate în colier, datează tezaurul cel mai timpuriu către mijlocul sec. al XV – lea (după data asprului lui Mahomed al II – lea, emisie 1444 – 1445) şi cel mai tarziu către sfârşitul sec. al XVI – lea  (după data dinarului lui Rudolf al II – lea, emis în 1579).

Anumite obiecte de podoabă pot fi atribuite unui atelier valah aflat sub influenţa curentelor artistice atât din vestul Europei cât şi dinspre Bizanţ. Diversitatea stilurilor care reflectă piesele tezaurului de la Sihleanu se explică prin faptul că ele provin din ateliere din perioade diferite. Tezaurul reflectă de asemenea concepţiile artistice ale celor care, puţin câte puţin, de-a lungul unui secol şi jumătate au reuşit să strângă tezaurul. Astfel, tezaurul poate constitui un material de valoare indiscutabilă pentru studiul evoluţiei concepţiilor artistice ale  societăţii valahe după a doua jumătate a sec. al XVI – lea până la sfârşitul sec. al XVI – lea.

Eugenia Neamţu integrează depunerea tezaurului de la Sihleanu în timpul marilor prefaceri din vremea lui Mihai Viteazul. Autoarea face conexiune între emisia monetară de la 1579 şi evenimentele imediat următoare de la Dunărea de Jos. Ştim că în timpul lui Mihai Viteazul, zona Brăilei a fost răvăşită de armatele sale, care avea ca obiectiv distrugerea fortăreţei
.

Iată deci cum zona Sihleanu devine extrem de importantă pentru cercetători. De asemenea studiile arheologilor argumentează continuitatea, aproape fără întrerupere, a aşezărilor omeneşti în acest spaţiu prolific. Importanţa descoperirilor arheologilor brăileni şi nu numai, sunt extrem de importante, atât pe plan local, cât mai ales pe plan naţional şi internaţional. 

Ajunşi la descrierea tezaurului medieval de la Sihleanu, putem de acum să cunoaştem primele atestări ale satelor care aparţin comunei Scorţaru Nou.

Capitolul III

Perioada sec. X - XVII

În perioada Evului Mediu Timpuriu, cercetările arheologice au dat la iveală aşezări şi cimitire ale populaţiei proto-române din cadrul culturii Dridu. Traiul cotidian al populaţiei locale româneşti se desfăşura în peisajul apelor, asemănător epocilor mai vechi sau mai noi. Populaţia românească avea ca ocupaţii pescuitul, agricultura, creşterea animalelor, albinăritul cu care făceau şi un comerţ profitabil.

Încă din secolele IX – X, în sânul populaţiei locale avusese loc, probabil, definitivarea procesului de cristalizare a unor instituţii de tip feudal, grupate în jurul unor fruntaşi. Studiile istoricilor vorbesc despre prezenţa în estul Munteniei a acestei concentrări de populaţie şi aşezări locale româneşti, în perimetrul cuprins între Buzău, Siret, Dunăre şi Călmăţui, perimetru cuprins în procesul de organizare statală petrecut la est şi sud de Carpaţi în secolele IX – XIV, sub forma unei formaţiuni politico – administrative locală brăileană de tip cnezial sau chiar voievodal.

Populaţiile româneşti din spaţiul brăilean s-au aflat în sec. XI – XIV sub dominaţia migratorilor de neam turcic precum pecenegii, uzii, cumanii şi tătarii. În aceste condiţii, populaţia băştinaşă se va fi retras la adăpostul luncilor, cum este şi cazul aşezării de la Sihleanu.

Perimetrul cercetat se găseşte, ca şi astăzi, între două mari drumuri importante, care aveau locuri de popas şi schimb de cai, întărite probabil cu garnizoane militare.  Un drum străbătea partea de sud a perimetrului actual al comunei Scorţaru Nou, legând aşezarea Brăilei de malul Buzăului în dreptul actualului sat Şuţeşti, vechiul drum al Şuţului sau drumul tătarilor, care trecea şi prin capul Văii Ianca. Un alt drum trecea, probabil, pe la nord de comuna actuală Scorţaru Nou şi lega Brăila tot de Buzău, mergând paralel cu Siretul.

În secolele XI – XII este posibil ca vechea formă de organizare a formaţiunii brăilene, deşi mult slăbită de pe urma invaziei popoarelor nomade, să fi continuat să funcţioneze adaptată noului context politic, încadrată în sistemul organizatoric specific orânduirii tributale. Treptat, pe parcursul secolelor XIII – XIV se va fi produs o apropiere între cnezii, reprezentanţii obştilor locale şi aristocraţia nomadă, în special cea cumană. Această formaţiune a intrat apoi ca judeţ de sine stătător în cadrul Ţării Româneşti.

Pentru secolele XV – XVII documentele istorice pomenesc un număr impresionant de sate înşirate de-a lungul Buzăului, sate libere, cnezeşti, supuse unui proces de aservire care a durat aproximativ trei sute de ani, la capătul căruia proprietatea boierească şi mănăstirească a devenit atotstăpânitoare în Câmpia Brăilei.

Extragem din lucrarea Documente privind istoria României; B. Ţara Românească veacul al XVII – lea (1601 – 1625) lista satelor medievale, datate de documentele istorice în perioada sfârşitului secolului al XVI – lea şi primul sfert al secolului al XVII – lea, unele dintre ele existente şi astăzi :

· Putulaţi – Pitulaţi = atestat la 7 august 1596
;

· Ciorani
, sat dispărut = atestat la 24 mai 1613 şi 13 noiembrie 1621 ;

· Someşti, sat dispărut = atestat la 29 aprilie 1570 şi la 13 noiembrie 1621
 ;

· Bărbuleşti
, sat dispărut alcătuit din cnezi rumânizaţi = atestat la 24 mai 1613, 12 iulie 1614 şi 30 aprilie 1620 ;

· Deşiraţi
, sat desfiinţat = atestat la 1613 ;

· Gurguiaţi
 (Gurguieţi) = atestat la 7 august 1615.

Aceste sate existau cu mult înainte de întemeierea Ţării Româneşti. Astfel, Letopiseţul Cantacuzinesc, atribuind întemeierea statului unei descălecări a lui Radu Negru din Făgăraş, arată că dintre noroadele ce pogorâse cu dânsul, unele s-au dat pre supt podgorie, ajungând până în apa Siretului şi până la Brăila.

Un document emis de voievodul martir Constantin Brancoveanu în primăvara anului 1708, păstrat la Muzeul Brăilei, care priveşte amplul inventar al moşiilor mănăstireşti pentru care se face pietruirea lor aşezându-se semne la locuri binecunoscute atunci de către toţi megieşii. Documentul aminteşte, inventariind marginile moşiilor mănăstirii Măxineni, moşiile cu care se învecinează acestea. 


Dăm citire următoarelor rânduri din document : A treia trăsură la capul moşii de l[a] câmp unde să cheamă Galicia unde să-ntâlneşte cu moşia mănăstirii de la Focşani alăturea cu moşia Bărbuleştilor…[până la siliştea Cioranilor cea veche unde se hotărăşte cu moşiia mănăstirii Aninoasii s-au găsit stânjeni] 6020. Însă să să ştie şi numele acestor moşii : Măscurenii i Broştenii i Someştii i Cioranii i Şchiopenii i Plopenii.

Remarcăm că moşiile Bărbuleştilor, Someştilor şi ale Cioranilor corespund toponimic cu satele atestate în secolele al XVI-lea şi al XVII-lea. Iată că de la atestarea documentară a acestor sate, ele reapar documentar ca făcând parte din moşii boiereşti şi la începutul secolului al XVIII-lea
.

În secolele XIV – XVI, documentele probează, alături de proprietatea domnească şi mănăstirească, perpetuarea proprietăţii cneziale asupra satelor. Explicând etapele evoluţiei stăpânirii cneziale, vechea nobilime prestatală, P.P. Panaitescu constata că în sec. XIV – XVI în Ţara Românească toţi stăpânii de pământ se numeau cnezi, pentru ca în secolul al XVI – lea, cneaz să se numească, în general, omul liber.

Înmulţirea cnezilor sărăciţi se observă în epoca lui Mihai Viteazu, pentru ca dincolo de această perioadă să dispară din documente menţionarea cnezilor. 

Satele cu cnezi rumâniţi de la sfârşitul secolului al XVI – lea şi începutul sec. al XVII – lea, sunt sate vechi, cu drepturi ereditare asupra pământului lor, anterioare mult acestei epoci, care apar consemnate în documente doar cu ocazia aservirii lor. Dintre satele de cnezi rumâniţi amintim satul  Someştii, aservit la 1570.

Aservirea satelor libere s-a făcut fie cu sila prin cotropirea lor de boieri, fie s-au vândut de mare sărăcie. Judecăţile care le poartă urmaşii vechilor stăpâni cu boierii, arată că, procesul de aservire al acestora începuse de mult. În 1570, Cârstian postelnicul se judecă pentru satul Someştii şi a treia parte din Şchiopeni. Foştii stăpâni arătau că acestea sunt satele lor vechi şi drepte şi de moştenire ocine şi averi, ce le-au cotropit cu sila Stănilă vornic, strămoşul lui Cârstian postelnic, la o dată anterioară anului 1500
. Remarcăm că satul Someşti era în a doua jumătate a sec. al XVI – lea în proprietatea unui boier român şi nu în proprietatea vreunui turc. Motivul este următorul : unghiul format de Buzăul Inferior şi până la vărsarea sa în Siret făcea atunci încă parte din Ţara Românească, formând muribundul judeţ al Brăilei în acea perioadă (ţinem cont de faptul ca ţinutul Brăilei devenise kaza încă de la 1538).

Ţăranul ajunge şerb (globae adscripti), impozitele se măresc şi zilele de clacă se înmulţesc. Aşa se face că în secolul al XVII – lea foarte mulţi ţărani părăsesc locurile natale pentru a scăpa de ruşinea rumâniei. 

După această băjenire (emigrare), urmează un al doilea val în secolul al XVIII – lea. După numărătoarea din 1739, reiese că se aflau în Muntenia 147.000 de birnici. Când Constantin Mavrocordat o reface în 1745, recensământul nu mai găseşte decât 70.000 de birnici. Ceilalţi decăzuseră în rândul clăcaşilor. Fuga ţăranilor se făcea în aşezările din kazaua Brăilei sau peste Dunăre, unde obligaţiile faţă de stăpânitorul turc erau mai mici decât în Ţara Românească
.

Asemenea cazuri de moşneni care fug în raia erau însă rare. Mult mai frecvente erau cazurile rumânilor sau vecinilor. Aceştia, neavând pământ, îşi părăseau mai uşor satele, fugind în kaza, unde sperau să ducă o viaţă mai uşoară. Aici, într-adevăr, dările erau, iniţial, ceva mai mici, dar mai ales, deveneau şi mai mici pe parcurs, deoarece contribuabilii dintr-un sat nu declarau fiscului împărătesc pe noii veniţi, ci-i ascundeau, repartizându-le însă, prin înţelegere, o parte din contribuţia proprie : în felul acesta, şi vechii săteni şi cei noi plăteau mai puţin : combinaţia dura până ce un nou recensământ sau o nouă seamă, mai riguroasă, descoperea pe noii veniţi şi-i impunea şi pe ei. Din cauza acestui regim fiscal, mai puţin apăsător, se strânseseră mulţi săteni în satele raialei şi starea lor materială era satisfăcătoare. Un izvor din 1809 califică aceste sate drept din cele mai frumoase şi mai bogate. Toţi locuitorii lor erau însă clăcaşi, asa cum va constata-o, doi ani după reîncorporarea Brăilei, recensământul din 1831 ; nu exista în toată raiaua nici un sat de moşneni.

Alături de fenomenul fugii ţăranilor în raia, înregistrăm, în proporţie însă mult mai redusă, şi fenomenul invers : al ţăranilor care părăsesc raiaua pentru a se aşeza dincolo de hotar, în slobozii, adică în sate scutite total sau în bună parte de bir, pe un termen anumit. La 16 aprilie 1623, voievodul Radu Mihnea acordă episcopului Efrem de la Buzău ca să-i fie în pace de bir şi de toate dările posluşnicii ce sunt împrejurul sfintei episcopii, strânşi săraci de pre Moldova şi de pre la Brăila şi din toate laturile. 

Aşadar veneau săteni şi din raia în ţară, adeverindu-se încă o dată zicala că omul nu-i niciodată mulţumit cu starea lui şi că mereu i se pare că alături e mai bine
.

Alături de acest curent de emigrare se constată şi unul de imigrare a mocanilor din Transilvania sau a locuitorilor din zonele subcarpatice, aceştia atribuind noilor aşezări, la început târle, vechile nume ale satelor de baştină
.

Capitolul IV

Perioada 1538 – 1829 : Kazaua Brăilei

Ruptura ţinutului Brăilei de Ţara Românească se înregistrează în prima jumătate a secolului al XVI – lea. În 1538, în timpul expediţiei de pedepsire, întreprinsă de Suleiman Magnificul împotriva lui Petru Rareş, are loc trecerea Brăilei sub ascultarea Porţii
. Doi ani mai târziu, un raport polon din 30 octombrie 1540 consemna faptul că turcul luând un oraş mare şi puternic, anume Brăila, l-a supus stăpânirii sale şi a început a face cetate de zid.
Din acest moment până la 1829 ţinutul Brăilei devine teritoriu component al Imperiului Otoman, fiind un teritoriu de graniţă, un cap de pod, organizat sub forma raialei.

Prin raia sau kaza se înţelege teritoriul înconjurător, cuprinzând mai multe sate din care urma să fie aprovizionată cetatea şi ai căror locuitori trebuiau să presteze muncile necesare întreţinerii cetăţii. 

Brăila şi raiaua ei alcătuiau un serhat, adică o cetate de margine, ca şi Giurgiu, Turnu, Chilia şi Cetatea Albă
.

Kazaua Brăilei a fost cea mai întinsă din cele trei înfiinţate în Ţara Românească. Ea cuprindea în 1781, 55 de sate faţă de 35 ale raialei Giurgiu şi doar 3 ale raialei Turnului. Kazaua era condusă de un nazâr (guvernator cu atribuţii militare şi civile), subordonat sangeac – beiului din Silistra. Nazârul era ajutat de alţi funcţionari precum cadiul, care avea în grijă justiţia. Kazaua mai cuprindea proprietăţi întinse împărţite ca fiefuri (has-uri) membrilor familiei sultanului şi înalţilor dregători musulmani.

În kaza, pământul era bine cultivat, iar comerţul prospera în favoarea Porţii.

Numărul satelor din kaza varia în raport cu vicisitudinile vremii, micşorându-se în vreme de război, din cauza distrugerilor şi prădăciunilor, pentru ca apoi, să sporească iarăşi
.

Nu tot judeţul, arăta C.C, Giurescu în monografia citată, p. 88, a intrat în componenţa kazalei, o bună parte continuând să existe şi după 1540, aşa cum atestă documentele din anii 1543, 1584, 1606, 1611 – 1615, 1616, 1620, când judeţul Brăila este menţionat în actele Domniei, în scriptele cancelariei.

După o hartă ce se păstrează în Biblioteca Naţională de la Viena (fig. 16) putem observa că hotarul raialei începea din malul Siretului, nu departe de vărsarea râului Buzău, tăia drumul Măxinenilor şi al Grădiştei, ce ducea la Râmnicul Sărat, şi apoi, sub formă de semicerc, mergea până în Dunăre, nu departe de formarea bălţii Brăilei, iar în partea nordică ţinea cursul Siretului până dădea iarăşi în Dunăre. Numărul satelor în harta de faţă se ridica la 35 şi observându-le, constatăm că ele poartă mai mult nume turceşti
.

Din cauză că turcii nu încetau cu încălcările de hotar, era necesar, ca, periodic, acest hotar să fie cercetat şi precizat. O asemenea precizare are loc şi în 1808 – în timpul războiului ruso-turc – când vistierul Constantin Filipescu adresează generalului guvernator rus un raport arătând satele de o parte şi de alta a liniei de hotar
.

La 1808, ruşii cer informaţii de la vistierul Ţării Româneşti, Constantin Filipescu, pentru a cunoaşte hotarele spre turci. După o cercetare de teren a unei comisii însărcinate de vistiernic, se realiazează informarea părţii ruseşti. Documentul este important întrucât măsurătorile au fost făcute pe teren de specialişti şi deci informaţiile sunt de încredere.


« …, şi făcându-se acolo cercetare prin oameni cu bună ştiinţă da hotărâte raelăi Brăilei şi a ţării aceştia s-au găsit a fi hotarale, prin care să desparte o ţară de alta, cu adevăru acestea adică : o linie să începe din apa Siretului unde să cheamă Pietroiul şi este chiar pietroiul hotar şi merge până la Vizir Câşlasa, şi pă această linie sânt aceste sate ale raelăi însă : Căpitan Meemet, Carabăţul, Tunşii, Scorţarul, Odaia Nazârului, Meemet reizu Muftiu, Odaia Beioului şi Osman aga Cosor, Emirul Osman aga ipac, Satul Nou, Emin aga, Tâmpul, Vizir Câşlasa. Din malul Buzăului şi până în hotarele acestei linii, la capul dăspre Siret este cale dă două ceasuri şi jumătate, la mijloc, patru ceaşuri şi jumătate (s.n.). Iar la căpătâiul da la Vizir Câşlasa şase ceasuri. Altă linie să începe din Odaia Vizirului şi merge până la Cuptoara în malul Dunării, unde este hotarul ce să cheamă Movila Calului, pă care este şi biserica şi să stăpâneşte dă ţinutul raelei. Sânt şi pă această linie alte sate ale raelii însă : Iazegiul, Pehlivanul, Ierchin Osman aga, Ismail aga, Curtul Maamut aga, Cuptoarale din Deal şi Cuptoarale din vale. Din malul Buzăului şi pân într-această linie sânt ca zece ceasuri. Acestea sânt hotarale care dăspart raeaoa dă către Ţara Românească… »


Din rândurile de mai sus observăm că lunca Buzăului dintre Gemenele şi Voineşti este inclusă în hotarele kazalei la 1808. De aceea probabil că acel turc Scorţarul le permite locuitorilor de la Scorţaru Vechi, în frunte cu Popa Radu, să se mute în zona Pitulaţi, pe malul drept al Buzăului, de frica ciumei şi să-şi facă sat nou, cum vom vedea mai jos.

Kazaua Brăilei cuprindea la început cetatea cu locurile şi satele dimprejur şi cu bălţile, stuhăriile şi pădurile din cele două braţe ale Dunării. Pământul Ţării Româneşti, care a mai rămas în afară de raia, după alegerea hotarului făcut de cei doi boieri ai lui Mircea Ciobanul, s-a alipit la judeţul Slam Râmnic (Râmnicul Sărat) cu care se mărginea kazaua.


Încălcările hotarelor Ţării Româneşti dinspre partea raialei Brăilei şi jafurile turcilor stabiliţi prin aceste locuri, au dat mult de lucru şi domnilor munteni. Aceştia trimiteau mereu plângeri la Poartă pentru desele jafuri şi răpiri de pământuri făptuite de turcii brăileni. Însă nu doar aceste încălcări de hotar făceau rău locuitorilor, ci şi desele războaie dintre ruşi şi turci, care se purtau aproape exclusiv pe teritoriul românesc. Amintim momentul războiului ruso-turc din 1711, când generalul Rönne se găsea cu armata sa (în număr de circa 6.000), la începutul lunii iulie, la Măxineni, unde se aşteptase să găsească proviziile turcilor
. Încă în acea vreme zona vărsării Buzăului în Siret reprezenta un punct strategic deosebit de important, care includea întreaga regiune a luncii inferioare a Buzăului. Matei Basarab ridică aici în 1636/1637, loc bun şi tare după cum aflăm chiar din pisania mănăstirii Măxineni, punctul întărit care veghea asupra Moldovei şi Brăilei turceşti.


Încă din timpul domniei lui Antonie Vodă din Popeşti (1667), făcându-se reclamaţie Porţii pentru încălcarea hotarului, s-a trimis în ţară firman (act oficial emis de sultan) şi agă împărătesc, care mergând împreună cu Şerban, Marele Spătar, domn mai târziu şi el, şi împreună cu cadiul şi turcii mărginaşi, au reuşit să stabilească, cu mare greutate, dar mai ales cu multă cheltuială, vechile hotare, punând din nou pietrele pe unde fuseseră mai înainte, pe toată marginea ţării de la Rusava până la Brăila.


În timpul domniei lui Constantin Brâncoveanu, faptul repetându-se, Vodă Brâncoveanu trimite câţiva boieri la sultan şi luând în considerare jalba acestora, Poarta trimite spre Ţara Românească un trimis, un capegiu împărătesc. Capegiul împărătesc însă, în loc să îndrepte necazul muntenilor, mituit fiind şi de turcii brăileni, a lăsat hotarele raialei tot pe locurile ce i-au arătat turcii.


Văzând că nu s-a făcut dreptate ţării, Brâncoveanu trimite din nou plângere Porţii. Împărăţia turcească, ţinând cont de această nouă plângere, trimite a doua oară în Ţara Românească pe un alt capegi-başa, ca să facă iarăşi cercetări. De data aceasta s-a făcut dreptate românilor, mutând pietrele pe locurile pe unde se cunoşteau semnele vechi.


O altă restabilire de hotare, care a urmat pe aceea de sub Brâncoveanu, s-a făcut în anul 1717, de către Ioan Mavrocordat.


Iată cum descrie cronicarul grija pentru interesele ţării a acestui domn fanariot, precum şi a urmaşului său, frate, Nicolae Mavrocordat, sub a cărui domnie s-a adus la îndeplinire actul de hotărnicie.


Lângă alte bunătăţi mari ce-au făcut Domnul pământului acestuia, cari sunt vrednice de a se scrie ca să ştie cei din urma noastră câte nevoinţi au făcut acest domn, de au mântuit ţara de aceste răutăţi ce venise asupra ţării : întâiu aceasta că turcii brăileni şi dârstoreni trecuse hotarele ţării, cari le ţinea de la început ; şi se tindea brăilenii până la oraşul Floci pre baltă în sus despre Râmnic şi Buzău se tindea până în apa Buzăului, de stăpânea pământul şi satele şi pusese subaşi prin sate şi scaun pe baltă de lua vamă  din toate cele ce ieşeau din bălţi şi dijma de pe moşiile ţării. Iar Domnul Nicolae Vodă, fiind domn în urma frătini-său având credinţă şi voie vegiată de la turci şi puind nevoinţa cu toată inima (măcar şi cu cheltuială la turci), au isprăvit precum i-au fost pofta inimei… 


Turcii din kazaua Brăilei folosindu-se de moartea lui Brâncoveanu, de aceea a lui Ştefan Cantacuzino, de prinderea lui Nicolae Mavrocordat şi de împrejurările războiului ce izbucnise între Poartă şi Imperiul Habsburgic, ocupară tot pământul până în apa Buzăului la apus şi în jos până la gura Ialomiţei ; adică judeţele Râmnicul-Sărat şi Brăila întregi
.


Prima menţiune a judeţului Brăila ca unitate administrativ teritorială a Ţării Româneşti o constituie scrisoarea lui Ştefan cel Mare adresată tuturor boierilor mari şi mici, judecilor, judecătorilor şi săracilor din tot ţinutul Brăilei la 11 aprilie 1481.


De asemenea, primul act din Ţara Românească în care termenul judeţul Brăila este menţionat clar, este dania lui Vlad Călugărul, pentru mănăstirea Snagov, din 31 iulie 1487
. Aşa cum arată şi Constantin C. Giurescu, nu tot judeţul Brăila a intrat în componenţa raialei. O bună parte din el a continuat să existe ca judeţ al Ţării Româneşti şi după 1538.

Ce a devenit judeţul Brăila după înfiinţarea kazalei ?

 Cu toate că pierduse o mare parte şi cea mai bogată a teritoriului său, inclusiv reşedinţa, judeţul a continuat să existe şi să figureze în actele cancelariei domneşti. Cea dintâi menţiune în acest sens o găsim îndată după constituirea kazalei, în documentul din 17 septembrie 1543, prin care voievodul Radu Paisie întăreşte vechiul aşezământ ca de episcopia Buzăului să asculte judeţul Buzău şi judeţul Râmnicu Sărat şi judeţul Brăila şi judeţul Săcuieni, aceste patru judeţe, cu toată hirotonisirea preotească şi bisericească. Peste aproape o jumătate de secol, la 12 iulie 1584 voievodul Petru Cercel întăreşte dreptul episcopului de Buzău să ia dijma de la preoţii de sat din judeţul Brăilei pentru brânză şi pentru stupi, cum a fost legea veche mai înainte vreme. 

Timp de aproape şaizeci de ani după constituirea kazalei Brăilei, judeţul cu acelaşi nume continua să existe şi să fie menţionat în actele domneşti, în scriptele cancelariei ; unde va fi fost reşedinţa lui, nu se ştie, poate la Făurei
. Era o reparaţie scriptică a pierderii ţinutului Brăilei, tot aşa cum se mai întâmplase în istorie, cum a fost cazul mutării cu numele a Daciei la sud de Dunăre, după ce Dacia propriu-zisă a fost părăsită de autoritatea romană.

După aceea însă, pe vremea domniei lui Leon Tomşa (1629-1632) sau Alexandru Iliaş (1627-1629), constatăm o schimbare : judeţul Brăila nu mai apare ca o entitate deosebită, de sine stătătoare, ca până atunci, ci este contopit cu judeţul Râmnicul Sărat ; deoarece constătăm documentar un judeţ Râmnicu Sărat până în 1627, iar din 1630 un judeţ Râmnicu Sărat şi Brăila.

Cu aceeaşi denumire îl găsim în documentul din 6 mai 1646 referitor la satul Bordeşti din judeţul Râmnicul Sărat şi Brăila. Tot aşa apare şi în actul din 17 iunie 1656, de la Constantin Şerban Basarab, prin care voievodul întăreşte căpitanului Moisi din Cândeşti (Buzău) satul Comăneştii ot sudstvo Slam Râmnec i Brăila, prin urmare, în româneşte, din judeţul Râmnicul Sărat şi Brăila, sat pe care l-a cumpărat de la jupâneasa Manola a Stamei… Această contopire, facută, desigur, din considerente  economice – partea rămasă din judeţul Brăila sub autoritatea domnească era prea mică şi nu justifica cheltuiala legată de conducerea unui judeţ – nu este însă un caz izolat. La fel s-a procedat şi cu alte judeţe mici, atât în Muntenia cât şi în Moldova. 

Totuşi amintirea vechiului judeţ, de sine stătător, se mai păstra încă şi nu numai în Ţara Românească, dar şi în Moldova, aşa cum citim în lucrarea marelui cronicar Miron Costin, Descrierea Ţării Moldovei şi a Ţării Româneşti.
Judeţul Brăila se va reînfiinţa temporar, în timpul războiului ruso – turc din 1806 – 1812, sub ocupaţia rusească.

 
În cuprinsul kazalei se găseau multe sate, din care unele din ele fiinţau ca aşezări româneşti mai înainte ca aceste locuri să cadă sub turci. Alte sate au fost înfiinţate de turci. Din satele care au făcut parte din kaza, unele mai există şi astăzi, altele au dispărut, formându-se în locul lor alte sate.


Scorţaru Vechi este unul din vechile sate înfiinţate de turci. Ne interesează acest sat deoarece din acesta vor pleca mulţi săteni, în frunte cu Popa Radu, paşa Scorţaru şi Ene Cimpoiaşu şi se vor aşeza în noul lor sat, Scorţaru Nou. Bătrânii satului îşi aduceau aminte că în vechime satului i se spunea Mola, de la un turc pe numele lui Mola-Braim care avea titlul de muftiu. Mai târziu satul trece prin vânzare ca proprietate unui alt turc, pe numele său Scorţaru
. Despre interesantul istoric al acestei aşezări vom afla mai jos.

Capitolul V

Întemeierea satelor componente ale comunei Scorţaru Nou

Scorţaru Nou (fig. 17)

Lunca Buzăului a reprezentat multă vreme un loc prielnic pentru dezvoltarea unor aşezări care puteau să susţină desfăşurarea pentru locuitorii lor, a unei vieţi îndestulate. Atunci când căutăm data întemeierii unei aşezări sau alta, nu ne propunem în acelaşi timp să demonstrăm că aceeaşi dată reprezintă şi momentul când acele locuri au fost locuite. Este de la sine înţeles că acest obiectiv este pueril şi naiv, cât mai ales periculos. În tumultoasa perioadă când naţiunile îşi căutau originile reale sau inventate, acest instrument era considerat cât se poate de ştiinţific. Însă cursul natural al istoriei ca ştiinţă, care urmează în paralel curgerea vieţii oamenilor generaţie după generaţie,  a devenit limpede şi lucrurile s-au aşezat în matca lor. Astăzi folosim aceste datări ca repere cronologice pentru a înţelege fenomenele sociale cu mai multă claritate. Încă de la începutul lucrării am expus dovezile de locuire antică a acestor meleaguri. Este cu totul probabil ca unii stră- strănepoţi ai acelor oameni să fi continuat să vieţuiască pe malul bogat al Buzăului, chiar şi când acesta, prin revărsările sale şi prin mutările de curs , le crea diverse neplăceri. Închegarea sau destrămarea unei aşezări de oameni gospodari depindea iată de mofturile bătrânului Buzeos. 

Avem astăzi ca exemple vechile aşezări de pe marginea unor muchii de mal sau de pe popine, cum este cazul la Sihleanu şi Grădiştea, care, după lungi şi lungi ani de prosperitate, au fost părăsite şi lăsate uscăciunii de viciosul Buzău. De aceea, oamenii erau nevoiţi să se mute dintr-un loc în altul, de obicei acolo unde sinuosul şi mereu schimbătorul Buzău, nu le putea înmuia casele, dar de unde puteau profita de darurile sale. Putem spune, prin parafrazare, că aşezările de pe malul Buzăului, antice sau actuale sunt darurile sale. Tot Buzăul este cel care oferea adăpost celor care se refugiau din faţa valurilor de migratori ce treceau peste aceste meleaguri. Iată aşadar că aşezările se succedau unele după altele, dar erau ocupate de acelaşi fel de oameni iscusiţi în a scoate foloasele necesare traiului. Atunci când Buzăul, vreo molimă, sau vreun raid al migratorilor afecta grav o aşezare din luncă, aceasta nu dispărea, ci renăştea un pic mai încolo sau mai încoace, sub aceeaşi denumire sau alta nouă, pentru noroc.

Dacă numeroşi istorici au clasificat motivele înfiinţării satelor româneşti după anumite componente, etnografice, economice sau altele, cel al înfiinţării satului Scorţaru Nou este special. Este vorba de înfiinţarea satului prin dislocarea populaţiei din alt sat, respectiv din Scorţaru devenit ulterior Scorţaru Vechi, datorită groaznicei molime care bântuia câmpia în primul sfert de secol XIX.

Majoritatea satelor din lunca inferioară a Buzăului au fost înfiinţate fie de marii proprietari de moşii sau mănăstiri, pentru a avea braţe care să lucreze pământul, fie de domnitorii români care au înfiinţat aşa-numitele slobozii, sate în care ţăranii erau scutiţi de dări.

Dar cazul înfiinţării satelor Scorţaru Nou şi Deşiraţi (sat a cărui existenţă este strâns legată de Scorţaru Nou, după cum vom afla mai jos) este unul special.

 Astăzi pandemiile au rămas la fel de periculoase pentru sănătatea oamenilor. Însă efectele asupra mentalului colectiv nu mai sunt atât de grave precum în trecut. În vechime, spiritul omului de rând, neştiutor de carte, era contaminat nu doar de boală ci şi de transformările fantastice petrecute în mintea sa. Fantasmele întreţinute încă din copilărie, vechile obiceiuri şi credinţe neînlăturate de creştinism, care în loc să scadă efectul terifiant al diferitelor temeri, îl expandau şi nu în ultimul rând educaţia creştinească primită acasă şi la biserică, făceau ca izbucnirea unei molime ucigătoare să pară ca o pedeapsă divină, chiar meritată. Ciuma este motivul declanşării nemăsurabilei temeri a sătenilor din kazaua Brăilei. Când se declanşa, oamenii contaminaţi mureau în două zile. Chinurile prin care treceau cei loviţi de soartă în cele aproximativ 48 de ore erau groaznice. Cum să nu ţi se pară un sfârşit de lume, mai ales când a fost anunţat de prooroci prin semnele molimelor! Cum să nu ţi se pară sfârşitul lumii când ciuma venea aproape în tandem cu războiul ?

Iată cum ciuma este motivul pentru care locuitorii multor sate afectate pleacă definitiv de pe locurile natale. 

Astfel, de pildă, o constatăm în 1783, spre sfârşitul verii : o ştire a consulatului rus din Bucureşti arată că molima de la Ismail şi Brăila a început să se lăţească tare ; după toate probabilităţile, e vorba de ciumă, deoarece, la 7 noiembrie al aceluiaşi an, se zvonea, tot în Bucureşti, că această teribilă boală a apărut la Bârlad. Ea bântuie şi în 1796 ; la 14/25 martie, acelaşi consulat informează Ministerul de Externe ţarist, între altele, ca la Brăila [ciuma] a scăzut mult.

Cumplita molimă a bântuit şi în 1813, devenită apoi legendă, cunoscută ca ciuma lui Caragea, deoarece a coincis cu urcarea pe tron a domnitorului Ioan Gheorghe Caragea şi a fost considerată şi ca un semn nefast pentru domnie. Iată cuprinsul unei însemnări pe mineiul din aprilie al unei biserici brăilene : « Să se ştie de când am eşit eu, dascălul Dumitrache, din târgul Brăilei, pentru frica ciumei, şi am eşit la ţară, în judeţul Ialumeţii… »

La finele anului 1823, din nou, ciuma îşi face o puternică apariţie. Din Brăila – unde o aduseseră sau ostaşii veniţi din Asia Mică sau echipajul vreunui vas sosit din porturile orientale ale Mediteranei – ea se întinde treptat la Galaţi, Focşani, Râmnic, Buzău şi în Ialomiţa. O scrisoare primită la 27 mai 1824 de către domn de la medicul trimis de el paşei, la cerere, arată că numărul morţilor în cetatea Brăilei este de cincisprezece până la douăzeci pe zi ; el creşte, la 3 iunie, la patruzeci. Până la 5 august acelaşi an, muriseră în Brăila nu mai puţin de 7113 persoane, dintre care 4500 musulmani, circa 2000 creştini, iar restul evrei sau de religie necunoscută.

Cumplite zile pentru aceşti oameni care nu aveau cu ce se apăra. Reacţia este una normală : băjenirea în alt loc neatins de molimă. Este şi cazul locuitorilor din satul Scorţaru Vechi. Nae A. Vasilescu ne dă detaliile acestei mutări pe malul Buzăului. Pe la 1821 Ene Cimpoiaşu şi alţi locuitori, care au venit din Scorţaru Vechi, fugind din cauza unei boli rele, de care mureau locuitorii, cei mai sănătoşi, în două zile, au înfiinţat satul Scorţaru Nou.


Prima târlă, cu înjghebare de sat, au făcut-o locuitorii pe malul drept al râului Buzău, mai târziu au schimbat vatra satului cu puţin mai sus. Satul se numea la început Iazu – Cioranii după numele moşiei Iazu şi Cioranii.


 Se mai povesteşte din bătrâni că proprietarul moşiei Scorţaru Vechi, or arendaşul moşiei să fi fost, or administrator al unei părţi din kazaua Brăilei; era Paşa numit Scorţaru, aşezat cu administraţia în sat. Despre denumirea celor două sate, Scorţaru Vechi şi Scorţaru Nou, există două teorii: una care face trimitere la antroponimul turcesc Scorţaru, de la proprietarul moşiei, iar cealaltă, introdusă de Alexandru Ciorănescu, face referire la termenul de scoarţă (-ţe), substantiv feminin, cu referire specifică la scoarţă, cuvertură, covor, tapet. Termenul provine din latinescul scortea, însemnând acelaşi lucru, covor
. Având în vedere sufixul de agent –ar, Ioan Munteanu îl interpretează drept producător de scoarţe
. 


Tot pe la anul 1821, o parte din locuitorii satului Scorţaru Vechi, din cauza aceleiaşi boli molipsitoare, împreună cu preotul Radu Popescu şi cu îngăduinţa turcului Scorţaru, au plecat sub conducerea fiului paşalei Omer, spre a alege alt loc de sat, însă nu în afara kazalei Brăila. Băjenarii aceştia, conduşi de Omer şi de Popa Radu au fixat ca satul cel nou să fie pe malul Buzăului. Popa Radu, căruia i se dăduse în arendă partea dinspre hotarul de la V. al kazalei – azi fostul sat Deşiraţi – îşi aşezase armanul spre V. de Scorţaru Nou, la vreo 250 de m, unde s-au aşezat rudele şi argaţii lui, formând astfel un alt sat cu numele de Odaea lui Popa Radu, care servea şi ca un fel de pază, spre a nu trece locuitorii peste hotarul kazalei. Sfoara de pământ, ce se zicea Odaia, se numeşte ulterior Deşiraţii
. Acest proces de mutare a unei părţi de populaţie dintr-un sat în altul, cauzat de diferite motive, este numit de specialişti proces de roire naturală a populaţiei. Noul sat păstrează de obicei denumirea satului originar, preluând apoi şi adjectivul nou, cum este cazul satului Scorţaru Nou şi al altor sate precum Roşeţii Noi sau Vădenii Noi
.


Iată câteva familii care probabil au emigrat odată cu Popa Radu pe malul Buzăului, deoarece apar în Catastihul de la 1828, familii ce există şi astăzi :


- fruntaşi : Cal, Mototolea, Coman, Puia, Bratosin ;


- mijlocaşi : Tătăranul, Sasu, Cal, Coman, Mocanul ;


- codasi : Bercaru, Mototolea, Eremia Tudorache, Floricică
.

Satele care formează în prezent comuna Scorţaru Nou sunt: Scorţaru Nou, Pitulaţi, Sihleanu şi Gurguieţi. În trecut însă comuna era mult mai mare şi avea în componenţă sate azi desfiinţate, sau care fiinţează ca unităţi administrative autonome: 

· Gemenele, astăzi comună;

· Deşiraţi, sat desfiinţat;

· Ciumaţi, sat desfiinţat;

· Târlele: Găvanele, Crăiţa, Gheoarma – mică, Gheoarma mare, desfiinţate
.

Să urmărim în continuare momentele înfiinţării satelor azi existente şi care aparţin încă de comuna Scorţaru Nou.

Pitulaţi (fig. 18)

Despre întemeierea satului Pitulaţi avem trei repere :

I. Am notificat anterior faptul că satul Pitulaţi este atestat documentar încă din  secolul al XVI – lea, fiind amintit în documentele cancelariei domneşti la 7 august 1596.

II. Legenda orală a întemeierii localităţii povesteşte că un boier, trecând pe malul Buzăului şi ajungând în zona satului, a văzut câteva bordeie sub malul Buzăului şi a întrebat cine sunt acei pitulaţi. De atunci se spune că sătenilor de aici le-a rămas porecla de Pitulaţi
.

III. Pitulaţii Vechi, înfiinţat prin anul 1810, pe malul stâng al Buzăului, mai înainte era aşezat mai spre V. de unde este astăzi şi purta numele Gurgueţi. Şi astăzi se cunosc urmele vechiului cimitir, a satului Gurgueţi pe malul stâng al Buzăului. Pitulaţii Noi, înfiinţat în 1892, cu locuitori împroprietăriţi prin legea de înstrăinare a bunurilor Statului
. În monumentala lucrare a lui George Ioan Lahovari, Marele Dicţionar Geografic al României, satul Pitulaţi apare ca reînfiinţat în anul 1821. În acest moment vatra satului este mutată mai sus, spre sud-vest, din cauza surpării malului Buzăului
.

Iorgu Iordan include numele satului în categoria toponimelor cu caracter psihologic, alături de Tupilaţi, Pitulaşi sau Pitulaşa
, iar Al. Ciorănescu descrie cuvântul ca însemnând ascunziş (de la pituliş, pituluş)
. Primii locuitori ai satului erau clăcaşi proveniţi din localitatea Râmnicelu, jud. Vrancea. La început a fost comună de sine stătătoare, aparţinând, până la al doilea război mondial judeţului Râmnicu Sărat. Cuprindea trei sate: Pitulaţii Vechi (Satu Vechi), Pitulaţii Noi (Satu Nou) şi Mărăcineanu (Mihai Viteazul apoi Nicolae Bălcescu), care astăzi nu mai există
.

Sihleanu (fig. 19)

Satul Sihleanu a fost înfiinţat ca o slobozie de moşierul Zamfir Sihleanu, care a dat şi numele localităţii. La început, privilegiul de a întemeia sate noi, numite slobozii, se acorda mănăstirilor, iar mai târziu şi particularilor. Locuitorii unei slobozii erau scutiţi de orice obligaţii către stat în ceea ce priveşte plata impozitelor. Oamenii aşezaţi în slobozii mănăstireşti obţineau acest privilegiu pentru toată viaţa, pe când cei din sloboziile boiereşti numai pentru un timp determinat. Aflăm astfel în judeţul nostru de Slobozia – Cireşul, Slobozia – Galbenul şi Slobozia – Sihleanul, moşie
. Cu timpul, termenul generic de slobozie a dispărut, rămânând numai determinativul local sau personal
. 

Boierul a dat vatră de sat ţăranilor de pe moşia sa, pentru a-şi avea fiecare ţarina lui. Nu se cunoaşte data întemeierii, dar ne putem pronunţa pentru primul sfert al secolului al XIX – lea, mai ales că pe raza satului au fost descoperite passim monede austriece (kreuzer, crăiţari după denumirea populară) datate la 1816. Pe la 1876, cătunul a aparţinut de comuna Domniţa din fostul judeţ Râmnicu-Sărat
.

Se crede că au fost aduşi locuitori de către moşul lui Ion Grădişteanu, proprietar de moşii, din comunele Macrina, Voitin, Grindu, Domniţa, dar şi Sihlea din fostul judeţ Râmnicu Sărat
. 

Gurguieţi (fig. 20)


Şi pentru întemeierea satului Gurguieţi avem mai multe repere:


I. Tot din documentele de cancelarie ale Ţării Româneşti avem atestată localitatea  Gurguieţi – Gurguiaţi la 7 august 1615.


II. Se zice a fi înfiinţat în anul 1828, de proprietarul moşiei, după vremuri, Alexandru Sturdza. Într-un tablou de clăcaşi aflaţi pe moşiile din judeţ, în 1837 – 1838, găsim la satul Gurgueţi (moşia Gurgueţii), proprietate a d-lui Alex. Sturdza, 49 de clăcaşi, particulari. 

 
III. După o altă ipoteză, satul ar fi fost înfiinţat în 1838 de Ghiţă Anghel, proprietarul moşiei de 1.500 ha, Cioranii – Gurgueţi, pe care moşie este şi comuna aşezată. Mai târziu (pe la 1894) moşia trece în proprietatea Mariei Anghel Mavrodin
. Făcând o paranteză, se impune să menţionăm că familia Anghel mai deţinea în proprietate şi moşia Jilava, în suprafaţă de 1.800 ha şi aceasta regăsindu-se în teritoriul comunei Gurguieţi
.


Încă de la înfiinţare Gurguieţi este comună. Se întindea pe lunca Buzăului, pe ambele părţi ale râului, pe malul stâng, pânâ în Buzoelul Vizuinelor, iar pe malul drept urca muchea platoului şi continua până în vechiul drum al Şuţului, de la capul văii Ianca. Pe luncă este satul Gurgueţi, iar pe platou erau: Morari, Epurica, Jilova şi Coada-Iencii
.

De comună aparţinea cătunul Coada Encei, înfiinţat în 1848, cu 28 locuitori, de proprietarul moşiei T. Apostol. Târle, azi desfiinţate, au fost Morarii şi Epurica, care s-au desfiinţat în 1879, prin împroprietărirea locuitorilor pe alte locuri
. Mai este de adăugat că pe la 1881, un locuitor din Gurguieţi înfiinţează viitorul sat Mărtăceşti. Este vorba de Gheorghiţă Stoian, iar satul era numit la început Satul lui Gheorghiţă
. Termenul de Gurguieţi provine de la cuvântul gurgui (-ie), substantiv neutru, care înseamnă obiect rotund, dar şi vârf, culme, ceea ce ne duce cu gândul la ideea că satul se află aşezat pe o ridicătură de pământ, un vârf de deal, ferit de inundaţiile Buzăului
. 

Acum, că am depănat momentele înfiinţării satelor azi pendinte de comuna Scorţaru Nou şi a satului reşedinţă, să luăm cunoştinţă de informaţiile oferite de sursele scrise asupra începerii existenţei satelor ce au fost. Avem în vedere satele Deşiraţi şi Ciumaţi. Satele medievale Ciorani, Someşti şi Bărbuleşti nu mai fac obiectul cercetării noastre pentru perioada modernă, perioadă în care nu mai fiinţau.

Deşiraţi (fig. 21, 22)

Georgeta Moraru aminteşte că în secolul al XVII – lea exista în zonă un sat cu numele Deşiraţi, atestat în 1613. În lipsă de alte informaţii ne mărginim să amintim această sursă doar din orgoliul de a avea sate atestate la o dată cât mai coborâtă în timp.

Am expus mai sus că soarta satului Deşiraţi este strâns legată de cea a satului Scorţaru Nou. Dacă este aşa vedem şi din istoricul înfiinţării celor două sate. Am aflat cum Popa Radu şi ai săi s-au aşezat la vest de noua vatră a satului Scorţaru Nou, unde îşi avea arenda. Odaia lui Popa Radu, cum a fost numit iniţial satul, servea drept punct de pază, fiind la limita kazalei Brăila. La 1834 satul este organizat, după decesul lui Popa Radu, la 3 km sud de Scorţaru Nou şi redenumit Deşirati, din cauza tramei stradale a satului, care nu respecta nici o regulă urbanistică. 

Iorgu Iordan include denumirea Deşiraţi între toponimele cu caracter psihologic
. Ioan Munteanu crede că deşi termenul se referă doar la particularităţile fizice (deşirat – înalt şi slab) este vorba de o imagine plastică
.

Ciumaţi

Nae A. Vasilescu ne informează că satul Ciumaţi, care era în fapt un cătun aflat la 6 km NV de reşedinţa comunei, a fost înfiinţat în 1880 pe moşia Sihleanu
. 

În afara acestor sate mai sunt atestate alte aşezări care formau târle sau cătune în secolul al XIX - lea. Astfel, în perimetrul comunei Scorţaru Nou existau următoarele târle:

· Afurisiţii: târlă sau sătişor, aflat în partea de sud a comunei, pe muchia ce separă lunca Buzăului de platoul nordic al judeţului;

· Anghele: târlă sau sătişor, aflată pe moşia Slobozia – Sihleanu; era situată pe malul Buzoelului sec de pe malul stâng al Buzăului, la 7 km de satul Scorţaru Nou;

· Belu: târlă pe malul stâng al Buzăului, faţă în faţă cu fostul sat Deşiraţi;

· Blebea: târlă aflată la sudul târlei Gavet; vatra târlei era de 30 ha şi avea 3 case şi o moară cu aburi; număra 11 locuitori;

· Crăiţa: târlă aflată la nordul comunei, pe malul stâng al Buzăului; vatra târlei era de 5 ha, avea 12 case şi număra 60 de locuitori;

· Coda Encii: târlă aflată pe muchia văii Ianca; vatra era 1 ha; avea 4 case şi număra 10 locuitori;

· Epurica: târlă aflată la circa 5 km sud de satul Gurguieţi, pe muchia platoului de nord; nu avea case ci numai bordeie;

· Gavet: târlă aflată la aproximativ 6 km spre sud de satul Scorţaru Nou, lângă târla Tobescu din comună; avea 2 case, iar vatra se întindea pe o rază de 20 ha;

· Morarii: târlă aflată pe muchia platoului de nord, la 5 km sud – est de Gurguieţi; avea 7 case şi număra 42 de suflete
.

Capitolul VI

Reorganizarea administrativă românească brăileană după 1829

Tratatul de la Adrianopol (2/14 septembrie 1829) prin care se încheia războiul ruso-turc, prevedea, prin articolul V şi prin actul deosebit privind Ţara Românească şi Moldova – act dezvoltător al numitului articol şi parte integrantă a tratatului – că cetăţile turceşti de pe malul stâng al Dunării împreună cu insulele dinspre acest mal vor fi înapoiate Ţării Româneşti, hotarul faţă de Imperiul Otoman urmând a fi talvegul Dunării, adică linia de maximă adâncime a ei. În consecinţă, Brăila a revenit, după o întrerupere de 289 de ani, sub stăpânirea politică românească ; sub raportul economic şi etnic nu încetase nici o clipă caracterul ei românesc. 

Operaţiunile de delimitare a graniţei Dunării începură la 29 martie 1830, prin instituirea comisiei speciale; lucrările ei durează până la 8 octombrie acelaşi an. Totodată se reînfiinţează judeţul Brăila, având două plăşi : Vădeni, cu 20 de sate şi Balta, cu 38 ; primul ispravnic al noului judeţ a fost serdarul Grigore Tăutu. Se înfiinţează, de asemenea, Domeniul Brăilei, cuprinzând teritoriul fostei kazale, teritoriu mai mic decât acela al judeţului. În aprilie 1831, se publicau dispoziţiile luate de Obşteasca Adunare cu privire la organizarea acestui domeniu, organizare care avea în vedere : 1. moşiile domeniului ; 2. pescuitul în Dunăre ; 3. ostroavele din şenalul Dunării. Se urmărea şi colonizarea domeniului cu locuitorii care ar dori să se aşeze aici, români sau străini. Precizarea pe teren a vechilor hotare, ţinându-se seama şi de eventualele revendicări ale foştilor stăpâni de moşii, avu loc la 1 august stil vechi 1831
.

Care a fost cea dintâi întindere dată judeţului Brăila după dezrobire ? Avem pentru aceasta tabloul satelor care compuneau acest judeţ la 1831. Judeţul era împărţit atunci în două plăşi, Vădeni şi Balta. În plasa Vădeni erau 20 de sate cu 508 familii dajnice şi 126 nedajnice, iar în plasa Balta 38 de sate cu 898 familii dajnice şi 121 nedajnice, în total 1406 familii dajnice şi 247 nedajnice, sau 1653 familii în tot judeţul, ceea ce ar reprezenta cam 8.265 locuitori, în afara de oraşul Brăila.


Plasa Vădeni era cuprinsă între Dunăre, Siret, Vădeni, Nazârul, Iarba Dulce, Silistraru, Ciucea şi Vărsătura de la sud de Brăila.


Plasa Balta era cuprinsă între Chiscani pe Dunăre, Osmanu, Imina, Viziru, Pârlita, Ibisu şi Gropeni pe Dunăre.

Primele hotare ale judeţului Brăila au corespuns în linii generale cu hotarele fostei kazale (fig. 23, 24). Nu se ştie când s-a dat judeţului extensiunea pe care o are azi, alipindu-i-se de la Buzău, Ruşeţu şi Făurei, iar de la Râmnicul Sărat întregul unghi care, la 1831, era cuprins între judeţul Brăila şi judeţul Ialomiţa şi care înainta până la Frecăţei, Stoeneşti şi Băndoiu. Probabil că aceasta s-a realizat când s-a făcut rotunjirea judeţelor în 1844
. Astfel, zona care cuprindea lunca Buzăului şi a Siretului, aproape de confluenţă, intră în sfârşit în legalitate, după ce multă vreme a fost când luată de turci, când recuperată de români, când împărţită, când reîntregită.

Toate aceste aşezări umane (conform recensământului fiscal din 1831) au format judeţul Brăila, imediat după 1829 şi hotarele lui corespundeau întocmai cu cele pe care le avea kazaua până la această dată.

La 1831 numărul satelor din câmpia Brăilei era de circa 45-50.


Aşezările noastre de pe malul Buzăului, apar pentru prima dată pe harta ridicată de Marele Stat Major rus între 1829-1835 şi revăzută de la 1835-1853. De remarcat că satele de pe malul stâng al Buzăului, care vor face parte mai târziu din judeţul Brăila şi implicit din comuna Scorţaru Nou (este vorba de satul Pitulaţi) făceau parte la acea dată din judeţul Râmnicul-Sărat. 


Numărul satelor pentru câmpia Brăilei, după harta rusească, este de peste 70, adică dublu faţă de numărul satelor de pe harta austriacă de la 1789. Pe harta rusească a fost trecut şi numărul de familii locuitoare din fiecare aşezare, ceea ce ne arată şi creşterea considerabilă a populaţiei judeţului. Populaţia câmpiei Brăilei creşte de la 10.000 locuitori cât avea la 1829, la 20.000 locuitori în anul 1853, având o densitate de 6 loc/km2 .

La sfârşitul secolului al XIX – lea, după recensământul oficial făcut în anul 1899, populaţia câmpiei Brăilei era de 85.000 locuitori, având aşadar o densitate de 27 loc/km2
.


În 1828 este redactată de autorităţi Catagrafia locuitorilor şi a veniturilor din judeţul Brăila, datată la 1 iunie 1828. Această catagrafie este importantă deoarece prezintă aşezarea tuturor satelor din ţinutul Brăilei, împărţirea locuitorilor pe avere, precum şi funcţionarii respectivi. Din catagrafie rezultă că ţinutul Brăilei se împărţea în două plăşi: Vădeni şi Balta. În cele două plăşi nu apar satele care fac obiectul prezentei lucrări. Aceasta deoarece catagrafia de la 1828 făcea inventarul fostei kazale, iar satele noastre de pe malul Buzăului făceau parte fie din judeţul Râmnicul Sărat, fie din rămăşiţele fostului judeţ al Brăilei aparţinător de Ţara Românească
.


Probabil că abia după rotunjirea administrativă a judeţelor din 1844 această zonă va fi inclusă în judeţul Brăila, râul Buzău la vărsare devenind astfel graniţa judeţului Brăila. Este o dovadă a importanţei majore a văii Buzăului, aflat în apropiere de vărsarea în râul Siret, ştiut fiind faptul că Siretul era graniţa dintre Moldova şi Ţara Românească. Apoi mai ştim că marea luncă a Siretului inferior era punctul de confluenţă a trei state: Moldova, Ţara Româneasca şi Imperiul Otoman.


Mai este de reţinut, căpătând astfel o deosebită importanţă pentru studiul nostru, faptul că în descrierea satelor aparţinătoare de cele două plăşi, în dreptul satului Scorţaru, apare slujitorul Popa Radu. Este nimeni altul decât cel care îşi asumă rolul de pater familias al comunităţii scorţărene, care, speriată de cumplita ciumă, îşi va părăsi vatra batrânească, mutându-se cu toată agoniseala la Scorţaru Nou şi Deşiraţi. Popa Radu, pastorul si probabil o personalitate proteguitoare a consătenilor săi, adună în jurul său comunitatea scorţăreană şi întemeiază împreună viitorul sat Deşiraţi, numit la început Odaia lui Popa Radu.


Ca organe de conducere a satelor au funcţionat sfaturile săteşti care şi-au dus activitatea până la apariţia legii comunale din timpul domniei lui Alexandru Ioan Cuza. În anul 1848, judeţul avea în plasa Balta 30 de sate, iar în plasa Vădeni 25.


Numărul de sate, ca şi numele lor, ne arată că întinderea judeţului era cam cât aceea a fostei kazale, limitrofă Dunării, adică nici jumătate cât întinderea de azi a judeţului. Când a căpătat judeţul întinderea actuală, alipindu-i-se de la Buzău – Ruşeţu şi Făurei, iar de la Râmnicu-Sărat întregul unghi, care, la 1831, era cuprins între judeţele Brăila şi Ialomiţa şi care înainta până la Frecăţei, Stoeneşti şi Băndoiu, nu se cunoaşte cu precizie, arată I.C. Filitti în Primii ani de organizare ai Brăilei după eliberarea de la 1829 în Analele Brăilei, nr. 1/1930, propunând totuşi anul 1844 : Poate că aceasta s-a făcut când cu rotunjirea judeţelor în 1844.

Prin legea comunală din anul 1864, în timpul domniei lui Alexandru Ioan Cuza, în locul satelor care fuseseră până atunci unităţi administrative, se înfiinţează comunele. Comuna, rezultată din gruparea mai multor sate, capătă personalitate juridică, urmând să îngrjească singură interesele sale şi trebuind să aibă cel puţin 100 de familii sau 500 de locuitori. Ca urmare, se constituie în judeţul Brăila un număr de 59 de comune. Fiecare comună era reprezentată de un consiliu comunal format din 5-17 membrii aleşi pe doi ani. Administraţia şi conducerea efectivă a comunei revenea primarului, ajutat de un secretar şi de un perceptor care încasa dările. Conform acestei legi, se înfiinţează comunele Scorţaru Nou şi Gurguieţi, care aparţin plasei Vădeni şi la 1880
.


Scorţaru Nou era comună administrativă încă de la 1856 : satele Sihleanu şi Deşiraţi aparţineau de comună de la 1864 ; Găvani, sat înfiinţat în 1929 pare-se de locuitorul Stan Marcu, aparţinea de la 1930 de Scorţaru Nou ; Pitulaţi din 1893 ; Gemenele din 1893, de la înfiinţare, până la 1 ianuarie 1923. Sihleanu devine comună, după cum am menţionat mai sus, în 1926, în prima zi a lunii ianurie. Îşi menţine această autonomie până la 1 aprilie 1938, când revine la situaţia administrativă de sat aparţinător de comuna Scorţaru Nou
. În legătură cu satul Găvani, putem spune că este amintit în Marele Dicţionar al lui Lahovari, care fiinţa pe la 1902 ca târlă : avea 13 locuitori, 2 case, 6 cai, 23 vite mari cornute şi 51 de oi
.


Legea comunală din 1864 a suferit de-a lungul timpului numeroase modificări. Prin legea din 1874 fiecare comună trebuia să aibă cel puţin 500 contribuabili pentru a se considera unitate independentă, iar în 1877 acest număr se reducea la 200.


În 1882, judeţul avea doar două plăşi deoarece era cel mai mic judeţ al ţării : plasa Vădeni cu 27 de comune rurale şi plasa Balta cu 29 comune rurale.


Până la noua împărţire administrativă prin legea privind organizarea autorităţilor administrative exterioare, dependente de Ministerul de Interne şi fixarea circumscripţiilor administrative din 1 noiembrie 1892, judeţul cuprindea numai două plase : Viziru şi Balta. Din 1892, comunele au fost regrupate în 4 plase : plasa Vădeni, plasa Balta, plasa Călmăţui şi plasa Ianca. Are o singură comună urbană, Brăila, care este şi capitala judeţului. Sunt 54 comune rurale, 75 cătune şi 11 târle.


Plasa Vădeni, din care făceau parte comunele rurale Gurguieţi şi Scorţaru Nou, avea resedinţa în comuna Tudor Vladimirescu. De asemenea cuprindea un oraş, Brăila, 14 comune rurale, 45 de sate şi 15 târle. Comuna rurală Gurguieţi era formată din satele Gurguieţi, Coada-Encii, Jilava, Morari şi Epurica
. Comuna rurală Scorţaru Nou avea în componenţă satele Scorţaru Nou, Sihleanu, Pitulaţi, Deşiraţi şi târlele Belu, Ciumaţi, Crăiţa, Afurisiţi, Tobescu, Blebea, Gavăţ, Urlani şi Stâna-Dogaru.


În 1885 comuna Gurgueţi număra 164 locuitori, iar comuna Scorţaru Nou 131 locuitori. De asemenea, tot din situaţia statistică a Protoieriei Judeţului Brăila, mai aflăm că la 10 aprilie 1885 cătunul Găvani număra 15 locuitori, Ciumaţi 20 şi o parte din cătunul Pitulaţi avea 25 de locuitori
.


În anii 1900 s-a revenit la împărţirea iniţială din anii 1828-1831 în două plăşi, Balta şi Vădeni, cu un număr sporit însă de sate, corespunzător zonei incluse în judeţ, fostele părţi din judeţele Buzău şi Râmnicu-Sărat. Comunele Gurguieţi şi Scorţaru Nou aparţin din nou de plasa Vădeni. Comuna Gurguieţi apare acum constituită din satele Gurguieţi şi Coada-Encii. Comuna Scorţaru Nou apare alcatuită din satele : Scorţaru Nou, Deşiraţi, Sihleanu, Gemenele, Ciumaţi, Pitulaţii Vechi şi Pitulaţii Noi.


Legea pentru organizarea comunelor rurale din 20 aprilie 1904, prevedea organizarea pe cercuri.  Judeţul Brăila a fost împărţit în 20 de cercuri comunale, grupând 46 de comune şi 8 comune singure cu un minimum de 200 de locuitori (în total 54 de comune), rezultând astfel 28 de diviziuni, care aveau în total 98 de sate şi 32 de cătune. Prefectul era reprezentantul guvernului în teritoriu, având în subordine, conform legii amintite, 3 inspectorate comunale : Inspectoratul Silistraru, cu plasele Gropeni, Cotu Lung, Scorţaru Nou şi Silistraru : Inspectoratul Ianca cu plasele Bordei Verde, Surdila Greci, Fleaşca şi Ianca ; Inspectoratul Viziru cu plasele Berteştii de Jos, Ciocile şi Viziru. Remarcăm existenţa la 1904 a plăşii Scorţaru Nou, care aparţinea, dupa cum vedem de Inspectoratul Silistraru.


Deşi aria judeţului a rămas în general aceeaşi, numărul plaselor a variat şi în anii următori. Astfel, în 1908, comunele rurale, constituite din unul sau mai multe sate, fiecare sat având în frunte un sfat sătesc alcătuit din 5 persoane, s-au regrupat în 9 plase. În 1910, numărul acestora a scăzut la 6 pentru ca în 1925 să scadă din nou, ajungând la 4. Conform reorganizării administrative din 1910 comuna Scorţaru Nou aparţinea de plasa Vădeni, care avea reşedinţa la Cazasu. La 15 octombrie 1913 se aduc noi modificări la legea organizării rurale din 1908. Acum, teritoriul judeţului este compus din 52 de comune, 107 sate şi 22 cătune. Conform noii împărţiri teritoriale comuna Gurguieţi este desfiinţată, iar satele foste componente, respectiv satul Gurguieţi şi cătunul Coada-Encii, trec sub administrarea comunei Latinu. De asemenea comuna Scorţaru Nou aparţine de plasa Ianca, cu reşedinţa în satul Ianca.


Preotul paroh al satului Gemenele realizează o scurtă monografie a comunei Scorţaru Nou în anul 1912, reuşind să oglindească starea sufletească şi materială a locuitorilor din acele vremuri. Să-l ascultăm: « Numărul familiilor este de 2.462 şi suflete sunt 8.697. Populaţia are un spor însemnat după cum reiese din actele primăriei. Sătenii sunt mai toţi împroprietăriţi în afară de cei care se căsătoresc acum şi care şi aceştia devin proprietari, fie prin cumpărare, fie prin donaţie. Cu toţii îşi lucrează pământul şi fac dijmă la proprietar. Locuitorii veniţi din alte locuri şi împroprietăriţi aici sunt tot aşa de bine văzuţi ca şi locuitorii săteni.


În toată parohia sunt 8 negustori, ei sunt negustori de  vinuri şi manufacturi. Sunt 15 funcţionari, dintre care, cinci învăţători, un preot, un notar, primar, perceptor, agenţi doi, doi secretari administrativi agronomi, contabil, un jandarm.


Ţăranul fruntaş dispune de 10.000 lei, mijlocaşul de 6.000 lei şi cel codaş de 3-400 lei. Pământul îl lucrează ca şi la proprietar. Tocmelile se fac conform legilor şi se fac de notarul comunei. Toţi sătenii au în dijmă şi e mai bine decât în bani. Se dijmuieşte în lunile iulie grânele şi în septembrie porumbul. Sătenii nu prea se ocupă cu creşterea vitelor fiindcă n-au izlaz comunal.


Bănci sunt 2 ». De altfel găsim în dosarele Prefecturii Judeţului Brăila aflate la Arhivele Statului, informaţia conform căreia în 1914 în Scorţaru Nou funcţionează Banca Populară Carol
. Lărgind puţin paranteza, mai adăugăm că Nae A. Vasilescu vorbeşte de încă o bancă populară înfiinţată la Gurguieţi cu numele Luceafărul, constituită în ziua de 6 octombrie 1904 şi care avea la început 36 de membri şi un capital de 1.300 lei
.

« Sunt înfiinţate una în 1903 şi alta în 1904. La început erau 102 membri şi azi sunt 1.213. Capitalurile sunt la una 25.000 şi la alta 189.000. În bancă învăţătorul este contabil şi preotul e membru. Situaţia sătenilor de când au bancă s-a îmbunătăţit mult. Gospodăriile sunt bine alcătuite şi aranjate în ordine. Produsele se ţin în magazii şi se vând la oraş negustorilor amatori. 12 săteni sunt meseriaşi.


Casele sunt făcute din paiantă şi cărămidă, au mai multe încăperi, întrebuinţează toţi pânza de casă şi stofe din care îşi procură haine. Săteanul se hrăneşte potrivit, păstrează curăţenia.


Cele mai dese boli sunt gâlcile şi sunt atinşi mai mult cei mici şi tineri. Nu e spital, însă la primărie e farmacie. Doctorul vizitează în fiecare săptămână comuna.


Sătenii îşi cresc copiii în bună credinţă strămoşească. Toţi se îngrijesc de datoriile lor sufleteşti. Toţi trăiesc bine, respectă cinstea şi averea altuia. Patru din ei sunt certaţi cu justiţia şi aceasta fiindcă ei sunt nelalocul lor. Necununaţi nu sunt şi copiii sunt toţi legitimi. Divorţuri nu sunt. Ei au obiceiuri foarte frumoase la naştere, botez şi la nuntă. Toate aceste obiceiuri le păstrează din timpurile cele mai vechi. Jocurile cele mai plăcute lor le sunt cele naţionale şi tot aşa şi cântecele. Cântecele străine le introduc lăutarii, iar jocurile le introduc străinii voiajori prin sate.


Sătenii vorbesc mult despre conducători. Legile le respectă şi le privesc în bine fiindcă sunt bine aplicate. În cele mai multe case găsim chipuri de-a domnilor noştri, sau hărţi cu România. În Războiul de Independenţă au fost 40 de soldaţi, din care 2 au murit şi 38 s-au întors acasă. Sasu Ion şi Baciu Ion sunt morţi pentru neatârnare. Veteranii care trăiesc sunt 16 şi sunt puţin respectaţi de ceilalţi. Din sat fac serviciul militar 19 tineri şi toţi privesc aceasta ca pe o datorie sfântă. Nu s-a ridicat niciun monument în amintirea celor morţi în luptă, aceasta din cauză că n-a luat nimeni iniţiativa şi al doilea că au fost prea puţini. Cei mai mulţi din sătenii cei tineri ştiu că români sunt şi în alte provincii care sunt supuse şi cum aceştia au spus şi celor bătrâni, aşa că aproape toţi ştiu că sunt români în Transilvania, Bucovina, Basarabia, ba chiar cu ocazia războiului balcanic au aflat că mai sunt români şi în Macedonia şi Albania. »
 Iată o descriere plină de culoare care degajă o atmosferă de bun mers al lucrurilor.

Organizarea administrativă în timpul Primului Război Mondial

La începutul lunii ianuarie 1917 judeţul Brăila este ocupat de armata germană. Comandamentul german organizează teritoriul ocupat pentru a scoate maximumul de profit economic. Din punct de vedere administrativ, judeţul era organizat, alături de alte judeţe ocupate ale ţării, în Zona Armatei a 9 – a de operaţii (Operationsgebiet). Atât conducerea militară cât şi administrarea judeţelor respective au revenit direct şefului suprem al armatei de ocupaţie
. Prin Ordinul Militar al Comandamentului General (Z.B.V.) nr. 52 din 22 aprilie 1917, teritoriile armatei Dunării din judeţul Brăila se împart în trei plase: Silistraru, Viziru şi Ianca. Din plasa Ianca fac parte: Scorţaru Nou, Gurgueţi, Deşiraţi, Pitulaţii Vechi, Pitulaţii Noi, Ciumaţi şi Sihleanu. Cu administrarea plăşii Ianca este autorizat Vasile Popescu. Fiecare sat era administrat de o comandatură a trupelor austro-ungare de ocupaţie împreună cu o comisie interimară alcătuită din reprezentanţi ai sătenilor
.  Prefectul Ion Berceanu a stabilit ca în comunele rurale să fie reprezentată autoritatea românească în felul următor: o comisie interimară în frunte cu un preşedinte, doi membri şi notarul care urmează să îndeplinească şi funcţia de secretar al comunei. Atribuţiile acestora sunt cele fixate prin legea organizării comunelor rurale
.

Această situaţie nu a fost de lungă durată deoarece după evacuarea Brăilei de către ocupanţii germani, în noiembrie 1918, s-a revenit la situaţia de dinainte de război. 

Organizarea administrativă în perioada interbelică

În actele Prefecturii Judeţului Brăila de la 1918, aflate în Arhivele Statului, comuna Scorţaru Nou apare astfel : Scorţaru Nou, Deşiraţi, Gemenele, Pitulaţii Noi, Pitulaţii Vechi, Sihleanu şi Ciumaţi ; populaţia era de 2.879 de suflete. Încă de acum satul Gemenele era programat a deveni comună
.


În 1923 are loc o nouă organizare administrativă, de data aceasta judeţul Brăila fiind împărţit în patru plase cuprinzând 71 comune rurale cu 110 sate, 9 cătune şi o comună urbană – Brăila. În urma împroprietăririi şi a sporului de populaţie, de la 1 aprilie 1923 au fost înfiinţate 9 comune noi, printre care şi Gemenele, sat ce aparţinuse până atunci de comuna Scorţaru Nou. Din acest moment satul Gemenele devine comună. Conform acestei reorganizări comuna Scorţaru Nou aparţinea plăşii Ianca şi era compusă din satele Scorţaru Nou, Pitulaţii Vechi, Pitulaţii Noi, Deşiraţi şi Sihleanu. Trei ani mai târziu, în 1926 şi satul Sihleanu devine comună, însă pentru puţină vreme
. Gurgueţi este comună, iar la 1928 avea ca primar pe Tudorache Gâscă
.


Din dosarele primăriei Sihleanu aflate la Arhivele Statului, aflăm că în 1928 primar era Gheorghe Mocanu. Tot prin ordinul prefectului nr. 3353/1928 se face cunoscut că Ilie Dobrotă şi Dumitru Gâscă fac parte din delegaţia permanentă, iar Iancu Moşescu este supliant
. Un an mai târziu, primar al comunei Sihleanu era Zamfir Apostu
.


Alte schimbări în structura comunelor s-au făcut şi în urma aplicării Legii pentru aplicarea administraţiei locale din anul 1929. Legea, intrată în vigoare la 1 ianuarie 1930, prevedea că judeţul Brăila se compune din 4 pretorate, 11 comune rurale, 86 sate cu consilii, 11 unităţi administrative cu consiliu, 9 sate cu adunare sătească şi o unitate administrativă cu adunare sătească. Conform acestei legi satele Scorţaru Nou, Deşiraţi, Sihleanu, Gurgueţi erau organizate sub forma unităţilor administrative săteşti şi depindeau de comuna Romanu. La 23 iunie 1930 noul sat de la punctul Găvani se alipeşte la satul Sihleanu, iar prin adresa 420/14 iulie 1930 adresată de Consliliul Judeţean Primăriei Sihleanu, punctul Găvani se va numi Regele Carol al II-lea
.


Probabil că au existat discuţii privind alipirea satului – comună Sihleanu la comuna Scorţaru Nou, deoarece în provesul-verbal din 7 februarie 1931 (din dosarul 3/1929 din fondul Primăriei Sihleanu de la Arhivele Statului), Consiliul comunal decide că nu este de acord cu asocierea satului cu comuna Scorţaru Nou întrucât satele Sihleanu şi Regele Carol al II-lea au suficiente venituri pentru susţinerea cheltuielilor.


Această grupare a îngreunat mult administraţia, fapt care a dus la o revenire în 1931 asupra vechii împărţiri. Prin decizia prefectului judeţului Brăila nr. 346/27.07.1931 se regrupează satele din judeţ. Astfel comuna Scorţaru Nou aparţine plasei Silistraru
.


Alte schimbări au loc prin legea din 1936, când judeţul Brăila este împărţit în 5 plase. Conform acestei legi, Scorţaru Nou este comună, alături de Sihleanu (de care aparţine satul Carol al II – lea, azi Găvani) şi Gurgueţi.


După promulgarea la 27 februarie 1938 a Constituţiei României, în august este promulgată şi noua lege administrativă a ţării. Judeţul Brăila este împărţit în 82 de comune cu 134 de sate. Satele pendinte azi de comuna Scorţaru Nou sunt împărţite astfel : comuna Gurgueţi cu satul Gurgueţi ; comuna Scorţaru Nou cu satele Carol al II-lea, Deşiraţi, Scorţaru Nou, Sihleanu. Prin decizia Ţinutului Dunărea de Jos nr. 217/ 19 decembrie 1938, plasa Vădeni este desfiinţată începând cu data de 31 decembrie 1938, iar comunele ce făceau parte din ea au fost trecute în componenţa plasei Silistraru, cu reşedinţa în comuna Silistraru
.


Şi atunci, ca şi astăzi, administraţia publică făcea eforturi pentru a eficientiza serviciile publice. Una din măsuri era aceea de a înlătura incompetenţa. Iată, de exemplu, la începutul anului 1939 prefectul colonel Traian Stănescu trimite o circulară prin care toţi primarii de comune sunt anunţaţi că unii colegi vor fi demişi ca urmare a abuzurilor comise şi a corupţiei
. Ca urmare a anchetelor administrative, la 10 august 1939, prin decizia nr. 7143, colonel Vasile Atanasiu, noul prefect al judeţului Brăila, revoca din funcţie pe primarul comunei Scorţaru Nou, Gheorghe Bratu, pentru insuficientă activitate şi abateri de la ordonanţele Rezidenţiale şi pentru că  nu se comportă cum trebuie în demnitatea ce deţine.

În locul lui Gheorghe Bratu este numit în funcţia de primar interimar Gheorghe Puia. La preluarea mandatului său, noul primar provizoriu citeşte jurământul în faţa pretorului plăşii Silistraru, de care aparţine comuna. 


Iată-l :


În numele lui Dumnezeu Atotputernicul


Jur credinţă Majestăţii Sale Regele Carol al II – lea.


Jur să respect Constituţia şi legile ţării, jur să apăr interesele ţării şi ale comunei, să îndeplinesc cu onoare şi conştiinţă funcţiunea ce-mi este încredinţată şi să păstrez secretele serviciului. Aşa să-mi ajute Dumnezeu !


Prin decizia Rezidenţială nr. 253 din 30 martie 1940, are loc, începând cu data de 1 aprilie 1940, o nouă împărţire administrativă a judeţului Brăila. Ţinutul Dunărea de Jos era organizat în 4 plăşi, 3 comune suburbane şi 81 de comune rurale. Comuna Scorţaru Nou este alcătuită acum din satele : Scorţaru Nou, Deşiraţi şi Sihleanu. Satul Regele Carol al II-lea (Găvani) este dezlipit de Sihleanu şi alipit comunei Romanu
.


În 1941 comunele Scorţaru Nou şi Gurgueţi făceau parte din plasa Radu Negru. În primăvara aceluiaşi an, au loc controale ale inspectorilor de plasă din întreg judeţul. La 19 mai este inspectată comuna Scorţaru Nou, iar patru zile mai târziu vine rândul comunei Gurgueţi. S-a constatat, în urma controalelor, că situaţia financiară a comunelor este mediocră, cum era de altfel de aşteptat, ştiut fiind, că în primele luni din exerciţiul financiar încasările sunt slabe, populaţia rurală întrebuinţând tot disponibilul la cele necesare pentru cultivarea terenurilor agricole : starea sanitară a populaţiei este bună ; prestaţia în natură prevăzută de art. 167 din legea administraţiei, pentru refacerea drumurilor comunale, nu este organizată, iar drumurile sunt impracticabile. Paza de zi şi de noapte nu este reglementată, nici cea a holdelor
.

Organizarea administrativă după al doilea război mondial


În 1948, din plasa Traianu făceau parte : comuna Gurgueţi, comuna Scorţaru Nou cu satele Găvani, Deşiraţi şi Sihleanu.


Sistemul de organizare în comună, plasă, judeţ a fost valabil până la sfârşitul anului 1950, când s-a instituit reforma administrativă pe sistemul comună, raion, regiune.

Prin legea administrativă din 5/6 septembrie 1950, judeţul Brăila se desfiinţează, devenind parte componentă a regiunii Galaţi sub forma a trei raioane : Brăila, Filimon Sîrbu-Făurei şi Călmăţui-Însurăţei.


Nomenclatorul administrativ al regiunii Galaţi, consemnează în 1963, următoarea structură a satelor care ne interesează: satul Găvani depinde de comuna Gemenele; comuna Pitulaţi are în componenţă satul Pitulaţi şi Nicolae Bălcescu ; Gurgueţi aparţine comunei Latinu ; comuna Scorţaru Nou este formată din satele Deşiraţi, Scorţaru Nou şi Sihleanu.


În 1968 judeţul Brăila este reînfiinţat, conform H.C.M. 1108 din 27 mai. Astfel se realizează o nouă organizare a comunelor : satul Găvani rămâne ca şi astăzi dependent de comuna Gemenele ; comuna Scorţaru Nou este compusă din satele Scorţaru Nou, Deşiraţi, Gurguieţi, Pitulaţi, Sihleanu şi Nicolae Bălcescu. În afară de satele Deşiraţi şi Nicolae Bălcescu, sate ce au fost desfiinţate, comuna Scorţaru Nou este astăzi alcătuită din celelalte patru sate
.

Capitolul VII

Primul Război Mondial


Pe teritoriul României aproape că nu există oraş sau sat care să nu aibă un monument închinat eroilor căzuţi în Primul Război Mondial, ceea ce demonstrează magnitudinea copleşitoare a acelor grei ani de război total. Marea majoritate a românilor au participat, pe diverse căi, la ducerea efortului de război.


Sunt bine cunoscute motivele intrării Vechiului Regat în Marele Război. Sunt cunoscute de asemenea faptele de arme ale soldaţilor români pentru apărarea şi reîntregirea neamului. Vom încerca mai jos să schiţăm cu ajutorul dovezilor istorice, evenimentele ce au avut loc în lunca Buzăului, pentru a scoate în evidenţă implicarea locuitorilor din satele de pe malul râului, atât în toiul luptelor cât şi în timpul luptei pentru supravieţuire.


După o scurtă campanie militară în Transilvania, trupele române sunt nevoite să se retragă pas cu pas. Timp de patru luni şi jumătate, în urma unor sângeroase lupte, trupele româno-ruse sunt nevoite să se retragă treptat spre Moldova. Din toamna până în iarna anului 1916 germanii şi austro-ungarii vor împinge armatele româno-ruse spre Moldova prin mişcări de trupe pe linii de front provizorii.


După o serie de bătălii importante (bătălia de pe Neajlov, bătălia de pe Argeş, evacuarea Bucureştilor, bătălia de la Râmnicu-Sărat) frontul s-a stabilit pe o linie ce pornea de la Sf. Gheorghe, pe Dunăre, pe la sud de Galaţi şi nordul Nămoloasei, pe Siretul Inferior, străbătând în continuare vestul Moldovei unde românii se consolidează pe direcţia Prutului, Şuşiţei, Slănicului şi mai departe prin vestul Bicazului şi Şarului Dornei
.

Zona care ne interesează devine extrem de importantă în timpul bătăliei de la Râmnicu-Sărat. Bătălia a durat şase zile, între 22 şi 27 decembrie 1916. Germanii au numit această bătălie Weinachtsschlacht – Bătălia Crăciunului, deoarece luptele principale s-au dat de zilele Crăciunului.

Germanii au folosit în această bătălie toate diviziile existente între Carpaţi şi Dunăre: 17 Divizii. În stânga, Armata a IX-a, sub comanda generalului Erich von Falkenhayn
, trebuia să execute principalele mişcări ofensive cu cele 10 divizii de infanterie. Zona sa operativă se afla între regiunea muntoasă de la N de Buzău, până la râul Buzău. Atunci când poziţiile româno-ruse vor fi străpunse, va intra în acţiune Armata Dunării (Donau Armée), condusă de generalul german  Robert Kosch, compusă din cinci divizii de infanterie germano-turco-bulgare şi austro-ungare şi două divizii de cavalerie. Armata va opera în zona dintre râul Buzău şi Dunăre, cu direcţia spre Brăila.

În sectorul sud-estic al bătăliei, armata generalului Kosch a intrat în acţiune pe 26 decembrie 1916, atacând în forţă poziţiile fortificate ale ruşilor de la Filipeşti (gara Făurei). Ruşii pierd poziţia şi încep retragerea spre direcţia Focşani-Brăila
.

În aceleaşi zile se duceau lupte grele în Dobrogea. Zona de nord a Dobrogei era importantă, deoarece apăra zona Dunării de Jos şi oraşele Brăila şi Galaţi.

Zona fortificată a Măcinului, care reprezenta zidul de est al apărării Brăilei, este pierdută de ruşi. La 4 ianuarie 1917 trupele germane, turceşti şi bulgare intră în Măcin. În ziua următoare ultimele trupe ruseşti trec Dunărea pe la Văcăreni în Basarabia.. Tot în ziua de 4 ianuarie, atacată din sud şi est, Brăila a fost ocupată de inamic (fig. 25). Fusese complet golită de mărfuri: depozitele, docurile şi chiar magazinele erau complet goale.


Armata Dunării (Donau Armée sau GK 52 – General Kommando 52) ajunge în primele zile ale lunii ianuarie în zona mlăştinoasă la sud de Siret. La 6 ianuarie 1917 avansarea armatei este complet oprită în această zonă
.

Fixarea frontului pe Siret

După victoria de la Râmnicu-Sărat, Falkenhayn a avut un moment de ezitare. Greutăţile iernii care începuse să se impună din ce în ce mai dur, oboseala trupelor sale şi rezistenţa inamicului l-au făcut pe general să creadă că înaintarea devenea o problemă riscantă. Totuşi, la 31 decembrie 1916 Statul Major German ordonă continuarea înaintării: Armata a IX-a şi Armata Dunării trebuiau să ocupe linia Focşani - Valea Siretului Inferior. Pentru ruşi păstrarea liniei Siretului era o problemă capitală
. Conform gândirii superiorilor ruşi, erau mai uşor de apărat poziţiile de pe Siret decât să fi rămas în Dobrogea, unde ar fi trebuit să apere poziţiile de la Măcin, Văcăreni şi să menţină siguranţa trecerii Dunării
.


Astfel că linia Siretului va fi puternic fortificată şi apărată cu încăpăţânare. Apărarea nu era organizată pentru a salva palma de pământ românesc (şi oricum ruşilor le era indiferent), ci pentru a asigura liniştea frontului rusesc. Linia Siretului Inferior forma flancul stâng al marelui front rusesc, care se întindea din Marea Baltică până la Dunăre şi Marea Neagră.

În apropiere de vărsarea sa în Dunăre, Siretul formează o vale largă şi mlăştinoasă, greu de atacat. Punctul cel mai uşor de pătruns era pe şoseaua Năneşti-Fundeni, unde se vor da şi cele mai grele lupte dintre germani şi ruşi. 

Înainte de Marele Război, linia Siretului, cu oraşul Galaţi spre est, cu oraşul Focşani spre vest, a fost organizată într-o linie defensivă puternic fortificată numită Linia Focşani-Nămoloasa-Galaţi. Fortificaţiile au fost construite cu faţa spre nord, pentru a fi un puternic suport în cazul unei agresiuni din partea Rusiei împotriva României
. Printr-o inversare ciudată a soartei, linia era întoarsă acum, devenind impracticabilă, deoarece atacul venea dinspre sud. Cazematele au fost dezarmate şi părăsite. Ruşii au construit puncte fortificate la sud de Focşani, în regiunea Năneşti-Fundeni şi la nord-est de Nămoloasa, unde a fost organizat un cap de pod solid
.

Lupta de la Focşani şi Siret, aşa cum a fost numită, s-a dat în primele zile ale lunii ianuarie 1917 pe toată linia. În est, linia Siretului a fost atinsă de armatele germane la 9 ianuarie, după lupte grele şi după multe aventuri, printre care un victorios contraatac al ruşilor, în regiunea Nămoloasa, care a pus în balanţă pentru moment victoria germanilor
.

La începutul lui ianuarie 1917 cele două armate adversare au ajuns la capătul puterilor. Lunga campanie şi luptele intense care nu au încetat nici măcar o zi, lungile marşuri, vremea din ce în ce mai instabilă, cu ploi torenţiale şi viscoliri puternice, lipsa adăposturilor pentru animale, precum şi greutăţile aprovizionării au slăbit rezistenţa luptătorilor. Întreruperea operaţiunilor militare era o necesitate pentru ambele tabere. La 10 ianuarie 1917 Înaltul Comandament German al trupelor din România dă ordinul de intrare în poziţii de apărare. Începând cu această zi, cele două armate işi organizează poziţiile de front. Era timpul pentru încetarea luptelor. La mijlocul lunii ianuarie are loc un ger cumplit care cauzează, în special în rândul trupelor germane şi turceşti, importante pierderi. Războiul poziţional, cu bombardamentele şi acţiunile sale locale, vor domina frontul pentru jumătate de an
.


Aflăm din rapoartele oficiale zilnice germane şi austro-ungare, telegrafiate în capitalele celor două imperii, informaţii directe despre luptele din zona care ne interesează. O simplă orânduire a acestor rapoarte oficiale sunt suficiente pentru a atesta participarea trupelor austro-ungare la operaţiunile din această zonă.

Raportul oficial al armatei germane la 31 decembrie 1916: între Râmnicu-Sărat şi valea Buzăului se duc lupte grele, dar trupele noastre câştigă teren. Armata Dunării luptă cu inamicul (armata rusă, n.n.) în zona puternic fortificată de pe Linia Gurgueţi-Cincea (la vest şi sud-vest de Brăila)
.

Raportul oficial al armatei germane la 2 ianuarie 1917: între râul Buzău şi Dunăre inamicii (ruşii, n.n.) deţin un cap de pod
.

Raportul oficial al armatei austro-ungare la 5 ianuarie 1917: la sud şi sud-vest de Latinu trupele austro-ungare şi germane au rupt linia inamicului. Au fost luaţi 1400 de prizonieri.

Raportul oficial al armatei germane la 5 ianurie 1917: Gurgueţi şi Romanul sunt greu de cucerit. Au fost capturaţi 1400 de prizonieri şi 6 tunuri. La sud de râul Buzău, capul de pod spre Brăila a fost cucerit de germani şi austro-ungari
.

Raportul oficial al armatei germane la 6 ianuarie: avangarda Corpului de Cavalerie von Schmettow de la Olăneasca, Gulianca şi Măxineni au atins Siretul. În noaptea de 4 spre 5 ianuarie, ariergarda trupelor ruseşti s-a luptat până la sacrificiu pe malul drept al Siretului, dar a fost  împinsă pe malul stâng
.

Încă de la începutul conflagraţiei, Puterile Centrale au tratat România ca un factor determinant pentru soarta războiului, din cauza cerealelor, a petrolului şi a importanţei sale strategice, studiind-o în ambele ipoteze : de aliată sau duşmană.


În anul 1916, la o scurtă perioadă după intrarea statului român în acţiune, atunci când luptele din zona Carpaţilor mai erau încă în desfăşurare, cercurile conducătoare germane şi austriece au stabilit, în cadrul unor întruniri speciale, măsurile ce urmează să le aplice în ţara invadată. Astfel, la Conferinţa de la Berlin, ţinută în zilele de 28 şi 29 octombrie 1916, la care au participat reprezentanţi ai Germaniei, Austro – Ungariei şi Bulgariei, au fost discutate amănunţit modalităţile privind capturarea produselor din România, sistemul financiar, formele de organizare şi mijloacele de constrângere ce urmau a fi utilizate de ocupanţi.


Comandamentul Suprem, prin vocea maiorului von Kessler, a precizat intenţia de a organiza din timp administraţia militară pentru cazul ocupării teritoriului românesc. Cu prilejul altor întruniri din 20 şi 30 noiembrie 1916 de la Viena, s-au abordat probleme referitoare la modul de repartizare a materiilor prime capturate din România şi la rolul Statului Major Economic. Deci, când marea parte a teritoriului românesc a fost ocupată, Puterile Centrale aveau deja un plan de organizare a lui. Importanţa strategică a României pentru Puterile Centrale este dovedită şi de forţele armate masate în teritoriul ocupat şi pe front : cca 480.000 de oameni în 1917.

Sub aspect administrativ, zona ocupată a inclus o suprafaţă de peste 100.000 km2 din totalul de 130.903 km2. Sub ocupaţie au căzut 22 judeţe din 34. 


Autoritatea supremă militară în timpul ocupaţiei era reprezentată de Marele  Cartier al grupului de armate Mackensen, prescurtat O.K.M. (Ober Komando Mackensen), având reşedinţa stabilită la Athenée Palace din Bucureşti.


Partea ocupată a României a fost compartimentată administrativ în mai multe zone :

· Teritoriul administraţiei militare (Gebiet der Militär Verwaltung) care cuprindea cea mai mare parte din suprafaţa ocupată a ţării – cca. 65.000 km2, incluzând 14 judeţe : Argeş, Dâmboviţa, Dolj, Gorj, Ialomiţa, Ilfov, Mehedinţi, Muscel, Olt, Prahova, Vâlcea, Romanaţi, Teleorman şi Vlaşca;

· Zona Etapelor (Etappengebiet) cuprinzând o fâşie de teren de-a lungul râului Buzău, din Carpaţi până la Dunăre. Constituirea acestei zone a avut la bază nevoia de aprovizionare a trupelor de front cu alimente şi alte articole necesare ducerii luptei. Surplusul era transportat în ţările ocupante. Comanda zonei a fost atribuită Inspectoratului 15 Etape;

· Zona Armatei a 9 – a de operaţii (Operationsgebiet), cuprinzând teritoriul unde s-au desfăşurat  operaţiile militare după cum îl defineşte şi denumirea ; era formată din judeţele Buzău, Râmnicu Sărat, Putna şi Brăila. Atât conducerea militară cât şi administrarea judeţelor respective au revenit direct şefului suprem al armatei de ocupaţie;

· Dobrogea cu judeţele sale au o organizare proprie
.

Enunţam mai sus cum comandamentul german organizează teritoriul ocupat. Rescriem acel fragment pentru coerenţă. Prin Ordinul Militar al Comandamentului General (Z.B.V.) nr. 52 din 22 aprilie 1917, teritoriile armatei Dunării din judeţul Brăîla se împart în trei plase: Silistraru, Viziru şi Ianca. Din plasa Ianca fac parte: Scorţaru Nou, Gurgueţi, Deşiraţi, Pitulaţii Vechi, Pitulaţii Noi, Ciumaţi şi Sihleanu. Cu administrarea plasei Ianca este autorizat Vasile Popescu. Fiecare sat era administrat de o comandatură a trupelor austro-ungare de ocupaţie împreună cu o comisie interimară alcătuită din reprezentanţi ai sătenilor
.  Prefectul Ion Berceanu a stabilit ca în comunele rurale să fie reprezentată autoritatea românească în felul următor: o comisie interimară în frunte cu un preşedinte, doi membri şi notarul care urmează să îndeplinească şi funcţia de secretar al comunei. Atribuţiile acestora sunt cele fixate prin legea organizării comunelor rurale.

Administratorii de plasă trebuie să propună deci pentru comune Comisii interimare conform legilor ţării. De asemenea ei au obligaţia: de a da relaţii asupra bisericilor, şcolilor, asupra stării de sănătate şi aprovizionării cu alimente; să instaleze în comune posturi de pază a locuitorilor (fără armă). Administratorul de plasă era obligat să viziteze cât mai des comunele, satele şi cătunele şi să raporteze săptămânal despre tot ce se petrece din punct de vedere agricol, economic, sanitar, administrativ, financiar
.

Revizorii şcolari vor inspecta de asemenea comunele, spre a lua măsuri pentru reluarea cursurilor şcolare.

Comandantul General al Corpului VI turcesc, general conte von der Goltz, comandanţii Diviziei Bulgare combinate şi a Brigăzii 145 austriacă sunt responsabili pentru siguranţa funcţionarilor şi vor lua măsurile necesare pentru paza lor. Aşa suna oridinul militar al generalului de infanterie Kosch. Comuna Scorţaru Nou este direct administrată de Comandatura Brigăzii de Infanterie nr. 145 austro-ungară (fig. 26)


Satele pendinte de comuna Scorţaru Nou au fost grav afectate de război, datorită faptului că se aflau în chiar centrul teatrului de război. În luncă au loc crâncene lupte între trupele Puterilor Centrale şi trupele ruseşti. Bătrânii povesteau cum, după ce s-au mai liniştit ciocnirile, au rămas pe câmp cu zecile trupuri de soldaţi, care aparţineau ambelor tabere. O parte din săteni au săpat gropi comune unde au fost depuşi soldaţii ucişi. Au făcut-o din două motive: era un gest creştinesc şi era necesar din punct de vedere sanitar, oricând putând exista pericolul izbucnirii unei epidemii.

Din rapoartele autorităţilor de ocupaţie şi din cele ale autorităţilor române ne putem forma o imagine asupra cumplitelor încercări prin care sătenii au fost nevoiţi să treacă: pribegie, sate părăsite, distrugerea avutului, pierderea de vieţi omeneşti, umilinţă, mizerie, boală, lipsa hranei.

Autoritatea de ocupaţie face rechiziţionări de animale, cereale, ocupă clădirile publice, cum sunt şcolile, pe care ulterior le returnează pentru cursurile şcolare. Restrâng, de asemenea, dreptul la libera circulaţie a persoanelor. 

În noiembrie 1917 administratorul plasei Ianca trimite raportul privind situaţia comunei Scorţaru Nou către Prefectura Judeţului Brăila. Aflăm astfel că în Scorţaru Nou există o mizerie complectă, casele fiind aproape toate în stare de ruină. În Sihleanu situaţia este aceeaşi. În Pitulaţii Vechi situaţia este cât de cât satisfăcătoare. Satul Pitulaţii Noi, cătunele Gurgueţi, Ciumaţi şi Oancea sunt evacuate. Populaţia avea la data întocmirii raportului cele necesare hranei: pâine, mămăligă, lapte, peşte sărat, având însă mare lipsă de zarzavaturi..În noiembrie nu funcţiona decât şcoala din Gemenele. Serviciul religios se face numai în Gemenele şi Deşiraţi. În Sihleanu şi Pitulaţii Vechi bisericile sunt ocupate de trupele din localitate. Sănătatea populaţiei este bună.

Comandatura austro-ungară Skortarul-Nou întocmeşte tabele cu persoanele care nu au nici o sursă de hrană în vederea acordării de asistenţă. Prin Secţia Economică a Armatei Dunării (Wirtschatt abteilung), autorităţile străine, aflăm din gura presei de ocupaţie Donau Armée Zeitung, se îngrijeau a da populaţiei peşte, sare, petrol şi tot ce este necesar
.

Consiliul de Higienă şi Salubritate Publică al Judeţului Brăila a dat dispoziţii pentru a se opri lăţirea boalelor molipsitoare: nici un sătean să nu mai plece din comuna sa la oraş sau altă comună în vecinătate până nu se va curăţi bine în următorul mod: se va tunde şi rade, se va spăla bine cu apă cu leşie pe tot corpul, după ştergere se va unge peste tot cu o soluţie dintr-un preparat Dipp ce se dizolvă în apă 50%, apoi se va primeni cu rufe curate.


Pentru a crea o imagine de normalitate autoritatea austriacă ia măsurile necesare pentru a se redeschide şcolile. În toamna anului 1917 se redeschid şcolile din Scorţaru Nou, Deşiraţi, Pitulaţii Vechi şi Gemenele. Comandatura din Scorţaru Nou a evacuat localul şcolii: băncile provizorii sunt făcute din scânduri; învăţătorul M. Rădulescu este în oraşul Brăila. În satul Pitulaţii Vechi localul va fi evacuat; învăţătorul Ion Voinescu, aflat în satul Gemenele, se va prezenta la post. În satul Sihleanu localul a fost evacuat şi a fost curăţat; învăţătorul Gheorghe Cristian s-a prezentat la post şi urmează să înceapă cursurile. La Deşiraţi comandatura bulgară a promis evacuarea şcolii. 

Se dau ordine diverse şi la prima vedere ciudate către săteni. De exemplu la 3 iulie 1917, prin ordinul prefectului judeţului Brăila, în zilele de sărbătoare, toţi sătenii vor merge pe câmp pentru a strânge scaieţi, care vor servi pentru foc la iarnă.

Gândindu-se că li se vor confisca, aşa cum li se mai întâmplase, recoltele, tăranii nu aveau acelaşi spor la muncile câmpului. Chiar dacă nu li se mai confiscau recoltele, acestea erau rechiziţionate la preţuri fixe derizorii. De aceea sunt emise diferite ordine care conţin fie ameninţări voalate, fie directe. Spre exemplu, Secţiunea Economică a Armatei Dunării înştiinţează că nu toţi agricultorii au dat curs sancţiunii făcute în primăvară (acum fiind 14 iulie 1917 ) de a se îngriji de cultivarea moşiilor şi somează din nou a se interesa de moşii. Agricultorii care nu se vor îngriji de moşiile lor nu vor primi nici o plată pentru cerealele semănate în toamna anului trecut, care vor fi recoltate pentru armată.

Pentru a se putea deplasa dintr-un sat în altul sau la Brăila, sătenii trebuiau să facă cerere şi să trimită reprezentant. Iată un exemplu: Satele Pitulaţii Vechi şi Pitulaţii Noi, având 737 suflete, cer aprobare pentru a trimite pe Ion Mocanu la Brăila pentru a cumpăra 1.800 kg peşte sărat necesar populaţiei
.

Organul de presă al armatei de ocupaţie Donau Armée Zeitung prezenta imaginea unei autorităţi blânde şi care este alături de populaţie, pe care o ajută şi o înţelege. Iată ce se tipăreşte în numărul 267 din 19 noiembrie 1917, pe prima pagină: Sunt comune rurale care, graţie autorităţilor militare imperiale, se găsesc într-o ordine şi curăţenie cum n-au fost niciodată. Şcoala, care formează un capitol special şi care merită o menţiune particulară, a fost de asemenea rechemată la viaţă şi ea functionează în mai toate comunele ca în timpuri normale. Oare cu ce sacrificii din partea locuitorilor din comune s-au înfăptuit aceste lucruri? Ca întotdeauna adevărul este undeva la mijloc. Că armata imperială nu a dus o politică de ocupaţie mult prea punitivă este demonstrat.

Drum de fier la Scorţaru Nou

Pentru a asigura transportul rapid de provizii pe linia frontului, armata imperială construieşte între Brăila şi Râmnicu Sărat o linie de cale ferată (fig. 27). Aceasta trecea prin comuna Scorţaru Nou unde va fi existat şi o gară. Gara din Scorţaru Nou era construită în zona de nord a satului, spre ieşirea către Sihleanu, în punctul numit de săteni la Percea, poreclă dată lui Tănăsuică Vasile
. Era o cale ferată specială, fiind denumită ulterior, după ce va intra în administrarea Căilor Ferate Române, C.F.R. Îngustă. Va purta această denumire deoarece ecartamentul liniilor era mai îngust decât cel standard. Linia de cale ferată mergea paralel cu linia frontului. Făcea următoarele legături: Brăila – Tudor Vladimirescu – Scorţaru Nou – Ariciu – Stupina – Ciorăşti – Codreşti – Pueşti – Colibaşi – Râmnicu-Sărat (fig. 28, 30). În dreptul satului Scorţaru Nou linia îngustă trecea peste râul Buzău pe un pod de lemn. După război va deservi populaţia civilă şi administraţia statului. Pe harta C.F.R., publicată în almanahul ziarelor Adevărul şi Dimineaţa în 1923, linia C.F.R. Îngustă apare ca fiind funcţională. Însă, câţiva ani mai târziu, probabil că linia este dezafectată, deoarece găsim un răspuns al Direcţiunii Generale a C.F.R. (nr. 12 din patru aprilie 1947) la cererea Primăriei Scorţaru Nou: calea ferată de pe podul peste Buzău nu se demontează. Prin adresa Primăriei Scorţaru Nou nr. 560 din 31 decembrie 1946 către Direcţiunea II Reg, C.F.R. Brăila, aflăm că se cere ca podul C.F.R. peste râul Buzău să nu fie demontat fiind foarte necesar locuitorilor comunei şi comunelor învecinate. Comuna doreşte a-l lua în primire şi a instala paza. Primăria cere a i se lăsa şi cantonul cu toate instalaţiile de la pod, fiind necesar pentru locuinţa paznicului comunal al podului. Prin procesul – verbal din 20 martie 1947, primarul comunei Scorţaru Nou, Stan Aramă, ia în primire podul C.F.R. 

Podul a deservit Calea Ferata Îngustă Traian Sat – Cozeşti. Podul era construit din lemn pe lungimea de 81 de metri; conţinea 17 panouri de şine cu traverse de fier care nu se puteau demonta fiind prinse în pod şi cimentuite. Se preda şi Cantonul nr. 2 ce era construit la capra podului din scândură cu pereţi dubli umpluţi cu pământ, compus din o camera şi o sală.

Prin decizia nr. 2 din 1 aprilie 1947 emisă de primar, se aproba instituirea de la 1 aprilie acelaşi an a unei taxe pe pod.

Pentru străini:

· trecerea cu căruţa goală – 5000 lei;

· trecerea cu căruţa plină – 10.000 lei;

· trecerea cu atomobilul (maşină mică) – 12.000 lei;

· trecerea cu camionul – 20.000 lei;

· trecerea călare cu un cal – 1.000 lei;

Pentru săteni:

· trecerea cu căruţa goală – 3.000 lei;

· trecerea cu căruţa plină – 9.000 lei;

· trecerea călare cu un cal – 900 lei
.

Linia ferată a mai funcţionat până prin 1946. Podul a fost distrus în anul 1970 când au avut loc marile inundaţii ale Buzăului. O parte din traversele de fier au fost folosite ulterior la orezăriile de la Măxineni – Corbu (fig. 29).

Comuna Scorţaru Nou făcea parte dintr-o zonă de front specială: se afla chiar pe linia frontului Siretului. Ulterior, când s-au luat măsurile de refacere, comuna a fost inclusă într-un capitol special, ea aflându-se în cei 15 km de o parte şi de alta a frontului, zonă care a avut cel mai mult de suferit
.

Pe câmpul de pe raza comunei s-au săpat tranşee, fiind organizate poziţiile de tragere de pe linia frontului Siretului. După război, tranşeele vor fi dezafectate, luându-se lemnăria şi umplându-se cu pământ
 (fig. 31).

Încă din timpul ocupaţiei, după încheierea păcii separate cu Puterile Centrale din martie 1918, încep să se întoarcă în sat o parte din tinerii soldaţi ce luptaseră pentru ţară pe fronturile din Moldova. Avem declaraţia lui Andrei Gh. Tătăranu, secretar comunal la primărie, care declară că a fost mobilizat în august 1916 şi demobilizat din Moldova la 10 martie 1918. Avea 36 de ani şi făcuse parte din Regimentul 15 Marş
.

La 24 octombrie 1918 Brăila revine sub administraţie românească, iar momentul 1 decembrie 1918 este unul special. Preţul libertăţii şi al reîntregirii neamului a fost plătit extrem de scump. O parte din tinerii soldaţi născuţi în comuna Scorţaru Nou au plătit preţul suprem. Ei sunt astăzi omagiaţi şi comemoraţi în fiecare an de ziua eroilor. Lor li se aduc omagiile în faţa monumentului ridicat în memoria lor la Gurguieţi şi Pitulaţi.

Monumentul eroilor de la Gurguieţi a fost ridicat după primul război mondial. Este construit din ciment mozaicat, în partea de jos a fost lipită, la 16 septembrie 1945, o placă de marmură care comemorează soldaţii din comuna căzuţi în cel de-al doilea război mondial, în intervalul 1941 – 1945. Pe faţa monumentului se află semnătura lui P. Maina
.  La începutul anilor `90 a fost montată deasupra obeliscului o acvilă din ghips, vopsită în negru. În 1976 monumentul se afla în faţa bisercii, iar astăzi se află pe şoseaua Gurguieţi – Sihleanu, DJ 202B.

Numele şi faptele lor de arme fac cinste localităţii care şi-a adus prin fiii săi prinosul de jertfe. Mormintele lor se găsesc în Groapa comună nr. 3 din cimitirul Sf. Constantin din Brăila, aceasta după ce osemintele eroilor au fost exhumate din curtea Bisericii din Scorţaru Nou, de o comisie condusă de plutonier Spânoiu Alexandru, reprezentantul Societăţii Cultul Eroilor în anul 1928
. 

Pe monumentul de la Gurguieţi sunt comemoraţi următorii eroi, căzuţi în Primul Război Mondial, în perioada 1916 – 1919 :

· Coteţ Alexe;

· Coteţ Alexandru;

· Coteţ Iordache;

· Coteţ Şerban;

· Cochirleanu Gr.;

· Cazan Dumitru;

· Cazan Ion

· Chiriţă Dumitru;

· Dumitru Năstăsache;

· Filote C. Ştefan;

· Filote O. Ştefan;

· Filote Paraschiv;

· Filote Iordan;

· Filote Stan;

· Filote Ioniţă;

· Floricică Ion;

· Giurgiu Niculae;

· Hârjoghi Ilie;

· Hârjoghi Neagu;

· Ion Stan;

· Leu Dumitru;

· Marin Anghel;

· Munteanu Alexe;

· Mirica Ghiţă;

· Prichici Dumitru;

· Prichici Neagu;

· Rusea Lazăr;

· Rusea Neagu;

· Roşca Toader;

· Spiţă Alexandru;

· Stan Nicolae;

· Tudor Stan;

· Zamfir Grigore.

Pe linia frontului au rămas pentru totdeauna şi o parte a soldaţilor inamici. O parte dintre aceştia au fost îngropaţi în gropi comune, alţii separat. Găsim astfel morminte comune şi separate bulgăreşti şi germane în cimitirul din curtea Bisericii din satul Pitulaţi. De asemenea există la marginea satului Sihleanu un mormânt izolat, aflat în câmp, unde sunt înmormântaţi de camarazii lor, soldaţi ai armatei austro-ungare.

Monumentul funerar de la Sihleanu

La aproximativ 300 m E de DJ 202B şi la 170 m NE de marginea satului Sihleanu, se află un aşezământ social-cultural
. Stâlpul funerar este construit aparent fără nici o orientare, fiind construit în câmp, într-o vie părăsită, proprietatea familiei Apostu, originară din satul Sihleanu, comuna Scorţaru Nou (fig. 33).

Până în prezent, monumentul este necunoscut (nu este înscris în Lista Monumentelor Istorice a judeţului Brăila
.
Monumentul nu apare nici în tabelul ce conţine locurile în care se găsesc morminte izolate, grupele de morminte şi cimitirele militarilor români, aliaţi şi duşmani, morţi pe timpul campaniei 1916 – 1918
. Tabelul a fost completat de comisia comunală Scorţaru Nou care avea datoria să caute mormintele de pe raza comunei
. După câte se pare acest mormânt a fost omis pentru că pur şi simplu nu a fost descoperit.

Existenţa sa mi-a fost semnalată de domnul învăţător Nicolae Târhoacă de a cărui bunăvoinţă am avut şansa să beneficiez şi căruia îi aduc calde mulţumiri pe această cale. Surprinzător, opera comemorativă de război
 se prezintă în foarte bune condiţii. Şi mai surprinzător este faptul că monumentul nu a fost atins de tractoarele din perioada comunistă, dovadă că oamenii locului nu au fost atinşi în proporţii ameninţătoare de anomalia dezumanizantă a trecutului recent.

Soliditatea monumentului este dată de mai multe detalii de construcţie şi anume:

· monumentul are o fundaţie din cărămidă foarte bine legată (fig. 34); la suprafaţă,  cărămida se prezintă uşor casabilă datorită contactului cu apa din sol; cărămizile sunt foarte bine arse de un roşu pronunţat; cărămizile sunt legate cu mortar;

· materialul de construcţie folosit în elevaţie este betonul armat; structura armată a monumentului se observă chiar în vârful stâlpului funerar (fig. 35);

· inscripţia funerară a fost realizată prin turnare;

· dimensiuni: înălţime 150 cm; lăţime 60 cm, grosime 30 cm.

Având în vedere vechimea monumentului, acesta prezintă şi degradări: 

· la suprafaţă se observă că fundaţia stâlpului funerar este afectată de infiltraţiile apei din sol; 

· stâlpul prezintă crăpături atât pe înălţime cât şi pe lăţime; pe partea de nord ,colţul stânga sus, a suferit o degradare mai accentuată, o bucată desprinzându-se (fig. 36);

·  după cum am amintit mai sus, vârful stâlpului, în formă de v cu vârful în sus, este spart lăsând la vedere un detaliu de construcţie, respectiv o parte din armătură. 

Pe faţeta de S se prezintă următoarea inscripţie funerară (fig. 37):

R1
Hier


ruhen in Gott


Unffz. Nassl Jos


Gefrt. Gav Karl

R5
Hellweger Peter


Jnf. Zetterer Jos


Summerer Joh


Wiedemann Molth (?)


Häger Haver (?)

R10
Tienfenbacher Ant (?)


Dischinger Jakob


Ldstm. Kress Sim.


Gef. am 4. 1. 1917.

R14
K.u.k. Zugsf. Fischer G.


Traducere:

R1
Aici


Odihnesc cu Dumnezeu


Subofiţer Nassl Jos


Caporal Gav Karl

R5
Hellweger Peter


Infanterist (?) Zetterer Jos


Summerer Joh


Wiedemann Molth (?)


Häger Haver (?)

R10
Tienfenbacher Ant (?)


Dischinger Jakob


Landsturmann Kress Sim.


Căzuţi la datorie la 4. 1. 1917

R14
Sergent al armatei imperiale şi regale Fischer G.


Din inscripţie reies, la o analiză sumară, o serie de informaţii interesante:

· inscripţia are 14 rânduri;

· sunt amintiţi 11 camarazi de război;

· 5 dintre ei au numele precedat de gradul militar;

· Unffz. – unteroffizier – subofiţer; Gefrt. – gefreiter – caporal; Jnf. – infanterist (fussoldat) – infanterist; Ldstm. – landsturmann – ofiţer; Zugsf. – zugsfuhrer – sergent;

· K.u.K. (Kaiserlich und Königlich) - prescurtarea ne ajută să localizăm ostaşii căzuţi ca făcând parte din armata imperială şi regală austro-ungară; acest tip de prescurtare identifică armata comună austro-ungară;

· monumentul este ridicat întru memoria eroilor căzuţi în luptă la data de 4.01.1917, dată cu semnificaţie specială după cum vom vedea mai jos;

· rândurile 13 şi 14 sunt interesante sub următorul aspect: sergentul armatei imperiale şi regale Fischer G. apare inscripţionat după notarea datei la care şi-au pierdut vieţile ceilalţi 10 soldaţi. Aceasta ne conduce către ipoteza că sergentul Fischer G. nu a fost ucis la data de 4 ianuarie 1917 şi că el este cel care închină monumentul funerar. 

Soldaţii comemoraţi s-au remarcat în acţiunile militare din noaptea de 4 spre 5 ianuarie 1917, când trupele austro-ungare au reuşit să străpungă linia frontului Gurguieţi – Cincea în dauna inamicilor ruşi
. Menţionam mai sus că monumentul este construit aparent fără nici o orientare, dar pe parcursul cercetării am ajuns la concluzia că este construit exact în locul unde trebuia să fie, respectiv în locul unde soldaţii comemoraţi au luptat şi au murit. Pentru susţinerea acestor idei, aduc mai jos o serie de argumente care vor forma o opinie, cred eu, justă şi convingătoare.

Cine sunt aceşti eroi? Din ce trupe făceau parte?

Sursele de care dispunem până în acest moment ne îndreptăţesc să presupunem că eroii de la Sihleanu făceau parte din Brigada de Infanterie nr. 145 a armatei austro-ungare.

Numele, însemnele militare precum şi prescurtarea K.u.K de pe monumentul funerar ne conduc la ipoteza că eroii care ne interesează făceau parte din trupele austro-ungare. În ajutorul acestei ipoteze adăugăm harta militară germană (fig. 38) a campaniei din iarna 1916-1917.

Conform hărţii militare germane, observăm că pe malul drept al Buzăului este înscrisă Brigada de Infanterie nr. 145 austro-ungară (Ku.K.145.I.B). Dacă suprapunem această imagine cu cea a poziţionării monumentului de la Sihleanu (fig. 33), vom observa că Brigada de Infanterie nr. 145 austro-ungară şi monumentul funerar se regăsesc în aceleaşi poziţii.

Mai mult decât atât, observăm pe harta militară germană că pe malul stâng al Buzăului se aflau poziţionate trupe germane şi bulgare. La Pitulaţi (satul aflat pe malul stâng al Buzăului), la fel ca la Sihleanu, găsim morminte germane (fig. 39) şi bulgare (fig. 40) ale celor care făceau parte din trupele staţionate în această zonă (mormintele se află în cimitirul din curtea bisericii).

Îndreptându-ne ochii la nord de râul Buzău, pe linia Siretului, la Gulianca şi Gârleasca, observăm că se află pe poziţii trupele germane ale Diviziei 115. Dovada că au dus lupte grele în această zonă sunt atât istoricul Diviziei 115
, cât şi listele de pierderi (verlustliste) ale aceleaşi divizii
. Iată destule argumente care să ateste veridicitatea hărţii militare germane.

Aceste dovezi cumulate ne susţin ipoteza că eroii de la Sihleanu au luptat şi au căzut acolo unde se afla şi trupa lor, respectiv Brigada de Infanterie nr. 145 austro-ungară (K.u.K. 145 Infanterie Brigade). Brigada era sub comanda colonelului (oberst) Fiebich Ripke
. La rândul ei K.u.K 145 IB făcea parte din Armata Dunării (General-Kommando 52 cunoscută sub numele de Donau Armée) aflată sub comanda generalului Robert Kosch (05.04.1856 – 22.12.1942)
.

Brigada de Infanterie nr. 145 austro-ungară a staţionat în aceleaşi poziţii şi după încetarea luptelor de până la 10 ianuarie 1917. Regăsim brigada austro-ungară făcând parte din trupele de ocupaţie aflate pe linia frontului. Dovadă sunt ştampilele de pe documentele Comandaturii locale Skortarul-Nou (fig. 26) 
, administrată de austro-ungari.

Pe lângă acest monument până de curând inedit
, se mai află şi altele, ele fiind închinate fie austro-ungarilor, fie bulgarilor. Nu doar pe raza comunei Scorţaru Nou se află monumente închinate foştilor inamici germani din primul război mondial, ci ele se găsesc pe linia fostului front al Siretului. La Olăneasca, pe vechiul amplasament al satului (mutat după inundaţiile din anii 1956 – 1958), se află un monument al ostaşilor germani căzuţi în primul război mondial
.

Monumentul de la Pitulaţi

Iese în evidenţă prin specificitatea sa şi prin faptul că este inedit, un monument funerar aflat în curtea bisericii de la Pitulaţi, aflat în poziţie secundară (fig. 34). 

Monumentul are dimensiuni mai reduse faţă de cel de la Sihleanu, însă ambele au formă asemănătoare. Spre deosebire de cel de la Sihleanu, acesta este închinat unui singur ostaş. Iată inscripţia funerară:

R1 
HIER RUHT



DER



OBERGEFREITE



UND


R5
GESCHUTZFUHRER



GEORG MEYER



GEB. 14.1.1883



GEST. 17.6.1917



ER STARB


R10
FURS VATERLAND

Traducere:

R1 
AICI ODIHNEŞTE



PLUTONIERUL



ŞI

R5
MITRALIORUL



GEORG MEYER



NĂSCUT LA 14.1.1883



DECEDAT LA 17.6.1917



A MURIT


R10
PENTRU PATRIE


Monumentul funerar are formă de pilon cu vârful sub formă de v cu vârful în sus. Se aseamănă cu monumentul de la Sihleanu prin formă, deşi de dimensiuni mai mici, prin limba germană folosită în inscripţie şi prin simbolul cruciform incizat deasupra inscripţiei. Observăm din relatarea inscripţiei că tânărul ofiţer moare pentru patrie la vârsta de 34 de ani. Deocamdată nu ştim din ce armată făcea parte şi ca atare, nu putem să-l integrăm într-un neam sau altul. El poate fi deopotrivă austriac sau german. Datarea morţii sale ne duce la ipoteza că tânărul ofiţer a murit în timpul unor operaţiuni militare desfăşurate în zona frontului Siretului în prima jumătate a lunii iunie 1917, deşi ne putem gândi ca moartea sa să fi survenit probabil în urma unei lungi suferinţi cauzate de vreun glonţ sau obuz. Nu ştim unde este îngropat, deoarece piatra funerară se află în poziţie secundară în curtea bisericii de la Pitulaţi.




Monumentul funerar de la Sihleanu şi cele de la Pitulaţi, atât cel austro-ungar sau german cât şi cele bulgăreşti, întăresc şi întregesc imaginea tabloului evenimentelor marcante ce au avut loc pe teritoriul României. Multora dintre cei căzuţi în luptele din lunca Buzăului nu le vom şti niciodată numele sau actele lor de bravură. Însă o mică parte au avut şansa de a fi amintiţi ca pildă a eroismului lor. Chiar dacă cei 11 soldaţi erau austro-ungari şi luptaseră împotriva României, faptele lor nu trebuie privite cu ură şi cu părtinire.

Capitolul VIII

Perioada interbelică

Refacerea

Anii interbelici reprezintă o perioadă de refacere şi în acelaşi timp de prosperitate. Imediat după război au fost evaluate pagubele produse de acesta. Izbânda Marii Uniri punea pe umerii tuturor românilor de la 1918 o mare responsabilitate: trebuia ca România să profite din plin printr-o dezvoltare naturală, de noua sa situaţie; trebuia ca pentru aceasta românii să muncească din greu să înlăture urmele războiului şi în acelaşi timp să facă faţă noilor probleme create o dată cu alipirea vechilor provincii româneşti. Pentru aceasta au fost create mai intâi reperele legislative care au pus bazele noului stat: printre cele mai importante au fost Legea agrară din 1921 şi Constituţia din 1923. Legea agrară era un debuşeu social la momentul respectiv, chiar dacă pe termen mediu şi lung, ca şi cea din 1864, s-a dovedit falimentară pentru agricultură. Debuşeu, deoarece fusese promisă soldaţilor la Mărăşeşti, Mărăşti şi Oituz. Debuşeu, deoarece majoritatea noilor cetăţeni ai României Mari trăiau din munca pământului. Legea a schimbat vechile raporturi sociale şi economice existente până atunci între ţăran şi marele proprietar de pământ, între ţăran şi autorităţile statului. De acum încolo ţăranul va depinde de stat şi nu de boier. Datorită sistemului de moştenire, loturile de pământ primite de ţărani se vor fărâmiţa şi astfel le va scădea randamentul economic, care oricum era de subzistenţă. Aici intervine statul prin crearea de credite agricole pentru ţărani. 

Administraţia statului a încercat pe cât posibil să ajute prin scutiri de taxe, înlesniri fiscale şi ajutor direct, zonele afectate cel mai grav de război. Autoritatea publică şi comunitatea locală au încercat pe cât le-a fost posibil să revină la viaţa normală de dinainte de Marele Război. Oamenii au început să-şi repare casele sau să-şi făurească altele noi; sătenii donau sume de bani pentru refacerea bisericilor din comună şi pentru repararea şcolilor
. Nici marii proprietari nu erau indiferenţi la greutăţile prin care treceau sătenii. Proprietarii moşiei Sihleanu au donat sume însemnate de bani pentru refacerea bisericii şi a şcolii din Sihleanu
.

Înainte de război sistemul şcolar era bine organizat şi funcţional. Fiecare şcoală ajunsese să fie inspectată cel puţin de două ori în cursul unui an şi roadele controlului des şi ale îndrumărilor date învăţătorilor s-au putut constata prin creşterea rapidă a înscrierilor în şcoală, care au sporit de la 1911 la 1915 cu 35%
. În timpul războiului şcolile, bisericile şi celelalte instituţii publice au fost ocupate şi deteriorate de forţele de ocupaţie. În timpul ocupaţiei s-a încercat o mimare a normalităţii prin diferite ordine ale comandaturii militare germane, care a luat măsuri pentru reînceperea cursurilor şcolare. Acum şcolile trebuiau renovate, reutilate cu mobilier şi material didactic, dar mai ales cu resursa umană. 

Existau în dreptul comunei Scorţaru Nou două poduri de vase peste râul Buzău, pe o lungime de 42 de metri şi o lăţime de 16 m. Unul a fost construit în 1900 la Sihleanu, iar celălalt a fost construit în 1903 tot la Sihleanu
.

Podul lui Lazăr

Se refac şi se contruiesc noi drumuri şi poduri. Este cazul podului privat peste Buzău din dreptul satului Sihleanu. Podul era în proprietatea lui Lazăr Vlad şi a fost instalat în anul 1928. Pentru a trece podul gospodarii trebuiau să platească o taxă de pod.

Se stabilesc următoarele taxe:

· pentru trecerea cu piciorul sau călare gratis;

· pentru trecerea cu căruţa goală 2 lei cu 2 şi 4 vite;

· pentru trecerea cu căruţa încărcată 3 lei cu 2 şi 4 vite;

· pentru trecerea cu secerătoarea 2 lei cu 2 şi 4 vite.

Aceste taxe se percepeau pentru localnici. Pentru străini taxarea era mai mare:

· pentru trecerea cu piciorul şi călare 1 leu;

· pentru trecerea cu căruţa goală 3 lei cu 2 vite;

· pentru trecerea cu căruţa încărcată 6 lei cu 2 vite;

· pentru trecerea cu căruţa încărcată 8 lei cu 4 vite.

În procesul-verbal încheiat între proprietarul podului şi primărie i se fixează celui dintâi o taxă anuală de 1.000 de lei, deoarece drumul către pod trece pe terenul sătenilor şi al comunei. De asemenea i se atrage atenţia să lase liber accesul pe pod, evident după plata taxei, deoarece au existat reclamaţii că proprietarul nu respectă tariful ce a fost fixat şi pretinde o taxă mai mare, iar celor care refuză să-i plătească, le opreşte trecerea închizând podul
.

Podul Grădişteanu

În dreptul satului Sihleanu se construieşte în 1921 un  alt pod de vase. Podul fix pe 6 vase cu cablu de sârmă de oţel este construit cu cheltuiala lui Şerban Ghica, succesor al defunctei Elena C. Grădişteanu
.

Se caută şi se găsesc soluţii pentru a ajuta pe localnici să îşi rotunjească veniturile, chiar şi pe cei mai micuţi. Astfel, în 1929, Camera de Agricultură a Judeţului Brăila trimite o adresă prin care se cere ajutorul şcolilor pentru a stârpi omizile la porumb, mazăre şi lucernă. Se acordă sume de bani ca premiu pentru şcolile care vor fi ucis cel mai mare număr de fluturi:

· un premiu I: în valoare de 3000 de lei

· cinci premii II a câte 500 de lei;

· zece premii III a câte 250 de lei;

· zece premii IV a câte 200 lei.

Se acordă de asemenea premii individuale pentru şcolarii sau adulţii care vor stârpi cel mai mare număr de fluturi în ordinea clasificării:

· un premiu I în valoare de 1000 de lei;

· 10 premii II a câte 300 lei;

· 20 premii III a câte 200 lei;

· 30 premii IV a câte 100 lei.

Se iau măsuri de întrajutorare a ţăranilor prin măsuri ferme şi de durată. Se arendează dreptul de vânătoare în Pădurea Eforiei Deşiraţi cu suma de 1.500 lei pe cinci ani. Cea mai importantă măsură o constituie înfiinţarea creditului agricol, care să satisfacă nevoile de credit ale sătenilor şi să-i îndemne să nu-şi mai vândă produsele muncii lor pe preţuri derizorii
. Nu toţi localnicii se îndeletniceau cu lucrul pământului. Este şi cazul lui Constantin Popa, care arendează de la Primăria Sihleanu dreptul de a deţine cârciumă
. Mai existau în comună încă vreo 6 cârciumi şi alte magazine cu tot felul sau cum le numim noi astăzi magazine mixte.

În ceea ce priveşte munca, nimeni nu avea a se plânge. Pe lângă munca pământului, sătenii trebuiau să presteze şi muncă pentru întreţinerea drumurilor din comună. 

Întreţinerea drumurilor 

Pentru refacerea şi întreţinerea drumurilor se întocmeau aşa-numitele chemări de ieşire în lucru la prestaţie. Erau întocmite tabele ce cuprindeau locuitorii care trebuiau să presteze muncă fie cu braţele, fie cu ajutorul animalelor
. Ulterior, se va stabili ca în locul prestaţiei în muncă, să se plătească o anumită sumă de bani. De asemenea se emit diferite ordine care să asigure păstrarea în bune condiţii a drumurilor, precum şi a siguranţei persoanelor care foloseau drumurile: nimeni nu va ţine câinii de pază decât legaţi în timpul zilei, iar noaptea li se poate da drumul numai în interiorul curţii; nu se permite instalarea de stâni în interiorul satului.
 Sătenii care strică drumul trecând cu plugul de fier vor fi amendaţi
.

Prestările pentru întreţinerea drumurilor erau strict reglementate. Regăsim astfel în documente, decizii ale Comitetului comunal al comunei Scorţaru Nou emise în 1929, prin care se aprobă modul de prestaţie a muncii. Astfel, locuitorii înscrişi pe tabele trebuiau să presteze 100 zile cu braţele, 10 zile cu o vită, 225 zile cu 2 vite, 115 zile cu 4 vite şi 15 zile cu 6 vite pentru refacerea terasamentelor pe şoseaua Sihleanu – Scorţaru Nou, Sihleanu – Gurguieţi şi să se facă legătura cu şoseaua naţională Brăila – Focşani
. Este vorba de drumul comunal Latinu – Tufeşti, care trece prin Latinu – Gurguieţi – Sihleanu – Scorţaru Nou – Gemenele – Movila Miresii – Urleasca – Golăşeii – Tufeşti, drum ce astăzi este drumul judetean 202B. Lungimea totală a drumului era de 57,5 km, din care 14,6 km era pietruit, restul fiind drum natural
. Vechiul drum se bifurca în dreptul localităţii Scorţaru Nou şi trecea râul Buzău pe un pod de vase ce aparţinea Cooperativei Fotin Enescu, ce făcea legătura cu judeţul Râmnicu-Sărat, azi DJ 202D
.

Uneori, aceste prestări erau programate chiar şi duminica, iar reprezentanţii Bisericii nu puteau rămâne indiferenţi. Iată că în 1931, Comitetul Eparhial Ortodox Român atenţionează Ministerul de Interne că în unele localităţi, cum este şi cazul comunei Scorţaru Nou, nu se respectă repausul duminical. Chiar şi soldaţii, se plâng feţele bisericeşti, sunt puşi la muncă fiind împiedicaţi de a asista la serviciul religios
.

Cazematele liniei fortificate Focşani – Nămoloasa - Brăila

În preajma declanşării celui de-al Doilea Război Mondial au loc pe raza comunei Scorţaru Nou, în dreptul satului Gurguieţi şi spre Latinu, ample lucrări de fortificare a graniţei de est. Acum se construiesc la foc continuu, de către locuitorii din zonă, cazematele Liniei fortificate Focşani – Nămoloasa – Brăila. Se întocmesc liste cu locuitorii comunei care donează sume de bani pentru ridicarea fortificaţiilor
. Marin Chirpac, localnic din satul Corbu Vechi, comuna Măxineni, povesteşte într-un articol din ziarul Adevărul, cum, adolescent fiind, a participat la construcţia cazematelor din zonă
.

O parte a cazematelor se află pe raza comunei Scorţaru Nou, în dreptul satului Gurguieţi. La Siliştea există un monument care aminteşte de efortul depus pentru construirea acestei linii. Scopul era acela de a apăra teritoriul românesc împotriva unei probabile invazii a armatei ruse. Din consemnările lucrărilor militare cunoaştem că : linia fortificată se întindea pe 160 de kilometri ; număra 1.600 de cazemate din beton armat ; erau plasate la distnţa de 100 de metri una de alta şi erau dotate cu câte un tun şi o mitralieră.
 (fig. 41, 42). 

Organizarea defensivă a teritoriului a fost statuată legislativ prin Legea asupra organizării teritoriului pe timp de război publicată în Monitorul Oficial nr. 96 din 27 aprilie 1933.


În perioada interbelică, Franţa, Italia, Germania, Uniunea Sovietică şi-au construit sisteme de fortificaţii permanente pe direcţiile probabile de pătrundere ale potenţialului adversar. Puţine dintre aceste state au utilizat fortificaţiile în lupta de apărare, aceasta pentru că, fie au fost ocolite, întârziindu-i inamicului acţiunile, fie au fost deschise ca urmare a unui act politic.


Spaţiul dintre Carpaţii Orientali şi Nistru a fost cunoscut sub denumirea de teatrul de operaţii de est.


Aşezarea fortificaţiilor în teatrul de operaţii trebuia să fie făcută astfel încât aceasta să corespundă scopului operaţiei :

· fie capete de pod ofensive ;

· fie perdele defensive ;

· să fie aşezate pe direcţiile probabile de interes ale inamicului.

După mai bine de 10 ani de studii coroborate cu evoluţia vieţii politice internaţionale, Marele Stat Major supunea spre aprobare în 1937 Consiliului Superior al Armatei, planul de fortificare permanentă a frontierelor sale. Misiunea fortificaţiei în concepţia Marelui Stat Major, concepţie eminamente defensivă, era următoarea :

· de a ne asigura o stabilitate politică internă şi externă mai avantajoasă, ştiut fiind că fortificaţia permanentă constituie, în sine, un obstacol ;

· de a realiza o economie de forţe ;

· de a realiza acoperirea strategică şi de a crea posibilitatea opririi inamicului în apropierea graniţei ;

· de a permite desfăşurarea strategică ;

· de a permite trecerea ulterioară la ofensivă.

În şedinţa Consiliului Suprem de Apărare din 19 aprilie 1938, analizându-se posibilele ameninţări la adresa securităţii naţionale, factorul politico-militar a concluzionat că pe frontiera de est forţele proprii angajate puteau face faţă unei agresiuni doar sprijinindu-se pe fortificaţii permanente puternice. Această idee desprinsă în urma analizei, a prins contur începând cu anul 1939, când conflictul s-a apropiat de frontierele ţării.

În şedinţa din 11 martie 1940 Marele Stat Major hotărăşte ca în anul 1940 întregul efort să se facă pe Teatrul de Operaţii de Est, executându-se lucrări de fortificaţii permanente în regiunea Focşani-Nămoloasa-Brăila.

Prin Ordinul 11315 din 31 august 1940 s-au adus modificări la proiectul de lucru pe anul 1940 hotărându-se astfel ca în perioada 1 septembrie – 31 decembrie 1940 să se execute lucrări pe frontal Focşani-Nămoloasa-Brăila, inclusiv în Poziţia a 2 – a pe traseul general Vulturu-Focşani-Jariştea şi Baldovineşti-Muchea-Cârciuma Verzea (aceasta fiind zona care includea şi teritorii din comuna Scorţaru Nou, în dreptul satelor Gurguieţi şi Sihleanu).

Până în anul 1943 sunt executate lucrări de ridicare a cazematelor inclusiv pe teritoriul comunei Scorţaru Nou, la aproximativ un kilometru nord de satul Gurguieţi. Prin Ordinul nr. 66119 din 5 noiembrie 1943 Marele Stat Major a ordonat trecerea imediată la acoperirea cu pământ a lucrărilor din zona fortificată Focşani-Nămoloasa-Brăila (lucrare denumită operaţiune de anrocare).

Lucrările de acoperire urmau a fi executate cu mâna de lucru civilă din zonă. În sectorul 1 Brăila-Muchea au fost scoşi la executarea lucrărilor de anrocare a cazematelor un număr de 2.138 persoane din sate. Din Gurguieţi au participat 10 locuitori. Pentru lucrul prestat, lucrătorii din zonele amintite au fost remuneraţi, urmând să primească câte 120 lei pentru un metru3 pământ deplasat. În acest preţ era inclusă masa, întreţinerea şi uzajul efectelor precum şi o primă de lucru. Cu această sumă se putea cumpăra la nivelul anului 1938, de exemplu, o cămaşă şi 20 de ziare.

Marele Stat Major preconiza ca lucrările de anrocare a cazematelor existente pe cele două aliniamente să înceapă cel târziu la 15 noiembrie 1943 şi să fie terminate în circa 30 de zile. Până la declanşarea campaniei de lucru pe Teatrul de Operaţii de Est, în sectorul Focşani-Nămoloasa-Brăila au fost executate 1.623 de cazemate şi 21.200 km de şanţ anticar.

Pentru campania din anul 1944, Marele Stat Major hotărăşte, prin Ordinul 738616 din 14 februarie 1944, executarea unor lucrări pe poziţia Focşani-Nămoloasa-Brăila pentru punerea în funcţiune a organizaţiilor existente (cazemate) prin montarea afetelor, a reţelei de transmisiuni, sistemelor de ventilaţie, camuflaj, constituirea de obstacole de toate categoriile, puncte de comandă şi observatoare, precum şi anrocarea cazematelor; lucrări de campanie pentru completarea şi adâncirea poziţiei.

Prin Ordinul 586309 din 18 februarie 1944, Marele Stat Major, prin Secţia Operaţii, stabilea ca la 20 martie, pe toate sectoarele să înceapă lucrările, preconizându-se terminarea lor la 15 august acelaşi an. Costul lor total era estimat pentru frontul Focşani-Nămoloasa-Brăila, reprezentând 210 km de front, la suma de aproximativ 774.894.960 lei. Aliniamentului Focşani-Nămoloasa-Brăila i s-a acordat o importanţă mai mare deoarece reprezenta linia de fund a apărării din Moldova, cu orientarea tactică spre nord şi nord-est.


Frontul Focşani-Nămoloasa-Brăila cuprindea :

· o poziţie pe traseul jalonat de Trotuş, Şuşiţa şi Siret, cu o adâncime de circa un kilometru, prevăzută cu cazemate din beton dispuse pe 2-3 rânduri ;

· o poziţie înaintată pe linia Adjud-Domneşti-Doaga, prevăzută cu un singur rând de cazemate ;

· o a doua poziţie între Odobeşti-Vulturu, având în compunere trei rânduri de cazemate.

Sub aspectul operativ-tactic al acoperirilor şi obstacolelor, frontul Focşani-Nămoloasa-Brăila prezenta două mari compartimentări :

· compartimentul de nord între Târgul Ocna şi Cosmeşti ;

· compartimentul de sud, între Cosmeşti şi Dunăre : acesta se caracteriza prin existenţa pe toată lungimea Siretului a unei linii de cazemate – locaşe circulare cu adăpost pentru doi oameni, adăposturi îngropate pentru toate efectivele luptătoare, puncte de comandă şi depozite de muniţii, de unde se putea executa foc din poziţii acoperite.

Pentru a suplini lipsa acoperirilor naturale s-au făcut plantări de perdele de salcâm, iar cazematele au fost camuflate cu valuri de pământ, cu plasă şi plantaţii de păioase. În acest sector se aflau şi cazematele  de pe întinsul comunei Scorţaru Nou, cazematele aflate la nord de satul Gurguieţi.

Frontul dispunea în linia I principală de următoarele elemente :

· cazemate anticar pentru tunurile de calibru 47 milimetri cu simplă flancare, dispuse la intervale de 500 de metri una de alta, trăgând convergent, două câte două şi alternativ cu cazematele pândar ;

· cazematele pândar erau aşezate între cazematele anticar la intervale de 250 metri prevăzute cu crenele metalice pentru armamentul automat ;

· obstacol anticar format dintr-un şanţ cu traseul încleştat în spatele căruia se întindea o reţea de sârmă ghimpată şi câmpuri de mine anti-infanterie care păstrau paralelismul şanţului anticar şi erau orientate după focul puştilor mitraliere din cazematele anticar şi pândar.

Linia a II – a cuprindea :

· cazemate mitralieră cu dublă flancare aşezate în spatele celor două cazemate anticar din linia I, la interval de 1 kilometru una de alta.

Între ele erau aşezate cazemate pândar la intervale de 300 – 350 metri. Aşezarea acestora era făcută astfel încât nici o cazemată anticar din linia I să nu rămână neacoperită de focul mitralierelor din linia a II – a.

În contextul acţiunilor militare desfăşurate pe Teatrul de Operaţii de Est, între Carpaţi şi Nistru, în vara anului 1944, fortificaţiile permanente de pe aliniamentul Focşani-Nămoloasa-Brăila s-au aflat pe direcţia de pătrundere a forţelor sovietice de la Nord la Sud, constituind punct obligatoriu de trecere, între Carpaţii de Curbură şi Dunărea maritimă.

La 20 august, data declanşării ofensivei de la Iaşi-Chişinău, pe frontul Focşani-Nămoloasa-Brăila se aflau încă de la începutul lunii august trei Detaşamente fortificaţii. Detaşamentul 121 fortificaţii era dispus pe malul sudic al Siretului inferior între Nămoloasa şi Galaţi pe un front de aproximativ 60 km, ocupând deci şi cazematele de la nord de Gurguieţi. Subunităţile acestui detaşament erau dipuse în circa 570 lucrări de fortificaţii.

Conform instrucţiunilor privind apărarea fronturilor fortificate, rolul acestor forţe consta în :

· a garanta cu mijloace proprii inviolabilitatea frontului pe timpul cât operaţiile militare se desfăşoară înaintea lor;

· a constitui elementul static al luptei defensive care s-ar duce pe frontul fortificat ;

· a sprijini cu foc acţiunea trupelor care operează în faţa frontului fortificat, putând constitui linii de repliere pentru acestea în cazul retragerii.

Graba cu care s-a acţionat pentru împiedicarea concentrării forţelor româno-germane pe aliniamentul Focşani-Nămoloasa-Brăila în urma ruperii frontului atât prin acţiunile militare, cât şi prin lovitura politică de la 23 august şi implicit schimbarea sistemului de alianţă, demonstrează că linia F.N.B. putea rezista timp îndelungat.

Pentru depăşirea aliniamentului, era nevoie de o nouă pregătire a unei ample operaţii ofensive pentru ruperea apărării, ceea ce necesita un timp îndelungat pentru pregătirea de către statul major al Frontului 2 Ucrainean a unei noi concepţii, concentrarea forţelor, susţinerea logistică, la care se adăuga şi probabilitatea ca aliniamentul fortificat să nu fie rupt. În tot acest timp, comandamentul strategic româno-german ar fi putut opera alte acţiuni militare care ar fi putut schimba într-un fel sau altul destinul României.

Retragerea pe linia de fund a apărării şi organizarea defensivă de pe aliniamentul fortificat F.N.B., a reprezentat o soluţie realistă a comandamentului român în vara anului 1944. Dacă s-ar fi respectat alianţa cu Germania şi conform planificării, trupele germane ar fi apărat trecătorile Carpaţilor Orientali, iar armata română şi-ar fi concentrate toate forţele pe aliniamentul fortificat aşa cum se hotărâse la întâlnirea de la Slănic Moldova dintre mareşalul Ion Antonescu şi generalul Friessner, dezastrul poate ar fi fost evitat, putându-se depăşi forţa de şoc a armatei sovietice care provocase breşa de la Iaşi. Exista probabilitatea unei rezistenţe îndelungate pe acest aliniament fortificat, fapt sesizat de generalul Friessner.

În susţinerea ideii rezistenţei aliniamentului, Didi Miller aduce ca argument faptul că partea sovietică, imediat după depăşirea aliniamentului, a cerut prin Comisia Aliată de Control distrugerea liniei fortificate F.N.B. tocmai pentru că era convinsă de valoarea sa operativ-strategică. Urgentarea acţiunii de distrugere a cazematelor, derulată pe parcursul a trei ani, confirmă încă o dată rolul strategic al acestui aliniament.

Schimbarea sistemului de alianţe prin actul de la 23 august 1944,  a dus implicit la căderea întregului front fortificat pentru care se făcuse un efort considerabil material, uman şi financiar
.

Capitolul IX

Al Doilea Război Mondial

Se apropie noi momente grele pentru ţară începând încă din 1939. Conducerea statului începe să ia măsurile necesare pentru pregătirea de război. Fiecare comună trebuie să raporteze orice construcţie de război care putea să ajute armata română sau a inamicului. Primăria comunei anunţă prefectura că pe raza comunei se găseşte un şanţ antitanc în lungime de 1.090 m pe terenurile a 22 de locuitori; alte lucrări de fortificaţii nu erau pe raza comunei; sanţul urmează a fi astupat
. Ulterior se construiesc cazematele liniei fortificate Focşani-Nămoloasa-Brăila amintite mai sus.

În urma tratativelor încheiate prin acordul de frontieră (Convenţia de la Craiova), semnat la 7 septembrie 1940, între delegaţia română şi cea bulgară, au fost satisfăcute integral cererile teritoriale ale Bulgariei. Tot prin acest acord populaţia bulgară din judeţele Tulcea şi Constanţa urma să părăsească ţara, ducându-se în Bulgaria şi în locul ei urmau să se aşeze refugiaţii români din judeţele Durostor şi Caliacra.

Bulgarii dobrogeni sunt nemulţumiţi de acest acord, ei considerând pământul românesc casa lor, unde au s-au născut şi au trăit. De aceea, mulţi locuitori bulgari din judeţele Tulcea şi Constanţa, supuşi schimbului de populaţie, încearcă să se strecoare în judeţele limitrofe şi de acolo în restul ţării, pentru a li se pierde urma şi a evita astfel plecarea obligatorie în Bulgaria.


Prefectul judeţului Brăila, locotenent colonel Dumitraşcu Alexandru a înaintat Ministerului de Interne un tabel cu numărul gospodăriilor bulgăreşti aflate în municipiul şi judeţul Brăila în anul 1940. Conform acestui tabel s-a constatat că existau 112 gospodării, din care 5 erau în Scorţaru Nou
. Ion Băncilă, în lucrarea autobiografică Arc peste timpuri (1901 – 1999), îşi aminteşte cum în fiecare primăvară veneau la Scorţaru Nou bulgari, să lucreze grădinile de zarzavat. O roată cu găleţi se învârtea atunci aproape neîntrerupt, sub grija unui flăcău din sat, care, potolit, mâna un cal bătrân. Sub atenta supraveghere a bulgarilor, apa tulbure pornea pe mici canale spre câmpul mănos, pe care creştea o gamă largă de legume, care urmau a fi vândute pe pieţele Brăilei. Toamna târziu, după ce se făceau socotelile, bulgarii porneau cu toate bagajele urcate în care, spre vadul Dunării de la Ghecetul Brăilei, de unde, străbătând Dobrogea, ajungeau acasă.

Bulgarii făceau câştig bun de pe seama grădinăritului. Ei arendau pământ de la stat, îl lucrau, vindeau apoi produsele în târg, iar cu banii adunaţi puteau să-şi dea fetele să înveţe la pension şi să cânte la pian
. O parte din ei au rămas definitiv să vieţuiască pe malul Buzăului. 

Se vor restricţiona anumite drepturi civile şi începe chemarea la oaste. Prin circulara prefectului nr. 10641 din 10 octombrie 1940, se interzice cu desăvârşire organizarea de baluri şi orice jocuri naţionale chiar şi în localurile căminelor. Sunt permise numai nunţile şi botezurile
.

Tinerii comunei sunt mobilizaţi pentru a-şi apăra ţara. Ei primesc ordine de chemare, cum este şi cazul lui Gâscă Busuioc.

Dispunem de o adresă a Regimentului 6 Grăniceri Pază trmisă Primăriei Sihleanu în 1941 (deşi satul Sihleanu aparţinea acum de comuna Scorţaru Nou), care cuprinde lista peroanelor mobilizate. De asemenea dispunem de un tabel cuprinzând lista soldaţilor din localitate care îşi pierd vieţile pentru libertate
. De asemenea, numele altor şi altor eroi căzuţi la datorie sunt amintite întru respect şi comemorare pe troiţele ridicate în Pitulaţi şi Gurguieţi.

La greutăţile din timpul războiului se adaugă problemele create de trupele ruse care confiscă aproape orice fără a lăsa vreo chitanţă sau vreo lămurire. Prin procesul-verbal din 21 martie 1945 încheiat de oficialii comunei reiese că trupele ruse au confiscat diverse bunuri de la localnici, fără nici o explicaţie:

„Subsemnaţii Costea Sasu, primar, Mateescu Aurel, notar şi Vodă Vasile, şef de post, ai comunei Scorţaru Nou, constatăm prin prezentul proces-verbal că sovieticii au ridicat fără nici o formă de la locuitorii din această comună, următoarele bunuri:

La 2 septembrie 1944

Coloana sovietică ce mergea în înaintare spre comuna I.C. Brătianu, întâlnind pe locuitorul Sava Staicu din această comună i-au ridicat următoarele: un cal de 8 ani şi o iapă de 5 ani în valoare de 80.000 lei; o căruţă, o pereche de hăţuri şi o pereche guri de ham în valoare de 70.000 lei. A avut şi doi martori care dau declaraţie.

La 3 septembrie 1944

Trei soldaţi ruşi, care nu au spus cine sunt şi nici din ce unitate fac parte, au ridicat de la locuitorii: 

1. Gheorghe Moşescu – o iapă de 5 ani în valoare de 30.000 lei;

2. Ion S. Băutu – o iapă de 8 ani şi un cal de 6 ani în valoare de 80.000 lei…

Lista continuă (vezi anexa 5) până la ultima înregistrare din data de 4 octombrie 1944
.

Din încleştarea şi focul războiului, România iese suferindă: pierderi imense de vieţi omeneşti, atât de partea militarilor cât şi de partea civililor; pierderi materiale imense; şi, cel mai grav, România este ocupată de Armata Roşie, aşa-zis eliberatoare. 

Ţara intră într-un con de umbră timp de 50 de ani, vreme în care pierde contactul cu vestul dezvoltat al Europei, care îşi revine rapid cu ajutorul finanţelor S.U.A.

Ca şi Primul Război Mondial, şi cel de-al doilea a răpus viaţa multor săteni scorţăreni. O parte din ei sunt comemoraţi de ziua eroilor la monumentele închinate lor de la Pitulaţi şi Gurguieţi.

Pe monumentul de la Gurguieţi sunt comemoraţi următorii eroi:

· Maior Domniţeanu Radu;

· Locotenent Condruţ Constantin;

· Sublocotenent Tarachiu Roman;

· Filote Dumitru;

· Mocanu Costache;

· Sergent Tarachiu Ilie;

· Tetelea Ştefan;

· Iorga Ilie;

· Vasile Ionel;

· Pavel Nicolae;

· Anghel Ion;

· Boldeanu Tudorache;

· Gâscă Gheorghe;

· Constantin Radu;

· Prihotin Nicolae;

· Durbacă Radu.

Placa comemorativă conţinând numele eroilor din cel de-al Doilea Război Mondial a fost adăugată la monumentul mai vechi de la Gurguieţi la 16 septembrie 1945 de către: C. Condruţ, V. Condruţ, Gh. Cazan, Iordache Filote, Marin Coteţ şi Dumitru Botea.

Capitolul X

Perioada postbelică

Imediat după război, aparatul rus de ocupaţie aplică planul de subjugare a României: sub umbrela propagandei are loc reforma agrară care, ca să vezi, trebuia să satisfacă cererile de secole ale ţăranilor; sunt introduse la nivel înalt personaje cu un trecut nebulos care acaparează cu o rapiditate uluitoare toate pârghiile puterii, bineînţeles fapt datorat în special prezenţei armatei de ocupaţie în ţară; apoi, după 1947, în special după abdicarea ilegală a regelui Mihai I la 30 decembrie, ţara este transformată, după un plan înainte stabilit, aproape în gubernie rusească; sunt bine cunoscute gravele încălcări ale legilor ţării şi ale suveranităţii de stat; sunt create celebrele Sovromuri, firme aşa-zis mixte prin care pur şi simplu se fură legal avuţia ţării; urmează naţionalizarea şi colectivizarea care afectează toate păturile societăţii, de la marii proprietari şi afacerişti, până la ultimul mic proprietar de pământ. Nu fac excepţie de la aceste cumplite reguli nici locuitorii comunei Scorţaru Nou. Ei sunt convinşi să doneze pământul abia primit noilor gospodării agricole, care, spuneau propagandiştii, reprezintă singura modalitate de propăşire a tuturora.

Iată ce se consemna în introducerea la Decretul nr.  115/1959: 

„Urmând îndemnul partidului, ţăranimea muncitoare a pornit cu încredere şi hotarâre pe calea transformării socialiste a agriculturii. Astăzi, peste 2 milioane de familii ţăraneşti, din totalul de circa 3.600.000, fac parte din gospodării agricole colective şi întovărăşiri agricole, care, împreună cu sectorul socialist de stat, cuprind peste 8.400.000 ha., reprezentând mai mult de 60% din totalul suprafeţei agricole a ţării. Regiunea Constanţa este pe deplin colectivizată, regiunile Galaţi, Timişoara şi altele înaintează rapid spre cooperativizare totală, în toate regiunile ţării mişcarea pentru reorganizarea socialistă a agriculturii a luat un mare avânt. Se transformă din temelii relaţiile social-economice la ţară, înfăţişarea satului, modul de trai al ţărănimii muncitoare.
          Rezultatele de mare însemnătate istorică obţinute de ţărănime pe calea socialismului se datoresc faptului că ţărănimea noastră a devenit tot mai conştientă că numai agricultura socialistă îi poate asigura ridicarea continuă a bunăstării sale materiale şi culturale; se datoresc muncii ei neobosite, sprijinul primit din partea aliatului ei de nădejde, clasa muncitoare, din partea Partidului Muncitoresc Român şi a statului democrat-popular.”

„Acei care în urma aplicării dispoziţiilor prezentului decret nu vor mai exploata munca altora, vor trece în categoria ce corespunde noii lor stări social-economice, încetându-le obligaţiile legale de natură economică sau fiscală ce decurgeau din starea lor anterioară. Alături de ceilalţi oameni ai muncii, se vor putea încadra în atotcuprinzătoarea activitate de construire a socialismului, ce se desfăşoara cu succes în patria noastră. În orânduirea socialistă pe care o construieşte întregul popor muncitor, fiecare om al muncii trebuie să-şi asigure existenţa sa şi a familiei sale, prin munca proprie.”

 Locuitorii sunt împărţiţi în prea bogaţi, bogaţi şi săraci, traducem aceasta prin chiaburi, chiaburi mijlocaşi şi ţărani cu puţin pământ sau deloc. Gospodarii satului, care prin munca lor reuşiseră să mai adauge la pământul primit prin legile agrare şi alte hectare, erau acum catalogaţi drept exploatatorii de la sate. Peste noapte elita satelor este transformată în purtătoarea răului şi de aceea trebuia neapărat înlăturată, distrusă. Chiar şi mai târziu, foştii chiaburi nu se puteau angaja uşor datorită acestei categorisiri. Tuturor ţăranilor care mergeau să muncească la oraş li se cerea o adeverinţă de la primăria de unde domiciliau, precum că sunt sau nu chiaburi, mijlocaşi sau fii de chiaburi sau fii de mijlocaşi. Dacă erau în aceste blamate categorii nu puteau fi angajaţi decât în cele mai umile slujbe neţinându-se cont de pregătirea profesională.

În 1959 se întocmesc la Scorţaru Nou liste cu locuitorii care posedă pământ, fiind în acelaşi timp împărţiţi în funcţie de suprafaţă în chiaburi sau mijlocaşi.

De asemenea, se încheie procese-verbale prin care sătenii îşi dau pământul de bună voie la Gospodăriile Agricole Colective (G.A.C.-uri).

Iată câteva exemple:

Procesul-verbal încheiat în data de 9 aprilie 1959 de Comisia Raională din comuna Scorţaru Nou: locuitorul Moise Costică din comuna Scorţaru Nou deţine în proprietate 6.35 ha teren arabil. Din acesta păstrează pentru a-l lucra împreună cu familia sa 1,35  ha. Restul de 5 ha teren arabil va trece la G.A.C. Drum Nou. Motivaţia donaţiei o face chiar Moise Costică prin cererea anexată la procesul-verbal. Va să zică Moise Costică dă pământul la stat deoarece nu are braţe de muncă şi nici atelaje. Conform Decretului nr. 115/1959, chiaburii care au terenuri agricole a căror întindere depăşeşte puterea lor de muncă, precum şi cea a membrilor familiei cu care duc gospodăria împreună, nu pot arenda sau da în parte acele suprafeţe de pământ, pentru a nu mai avea şansa de a exploata  pe alţii mai nevoiaşi.

Bineînţeles că printr-un aparat propagandistic bine pus la punct, se propagă o teamă aproape omniprezentă care paralizează orice împotrivire a ţăranilor în a se revolta împotriva acestor abuzuri evidente. Din documente reiese cu o oarecare claritate că aceşti oameni nu au exaltat de bucurie când au renunţat la munca lor de ani şi ani. Erau însă nevoiţi să se subordoneze noilor cerinţe social-politice. Pentru binele lor şi al familiilor lor trebuiau să-şi repugne nemulţumirea şi să o ascundă undeva în adâncul sufletelor.

Continuăm cu procesul-verbal încheiat de Comitetul Raional al comunei Scorţaru Nou la data de 8 aprilie 1959: locuitorul Mortu Ion din comuna Scorţaru Nou posedă 15,40 ha teren arabil. Din suprafaţa care o posedă poate lucra cu membrii săi din familie, cu care duce gospodăria în comun, 3 ha teren. Locuitorul Mortu Ion propune ca suprafaţa de 12,35 ha teren arabil să treacă la G.A.C. Drum Nou sau altă organizaţie agricolă socialistă.

Urmează procesul-verbal încheiat de Comitetul Raional al comunei Scorţaru Nou la data de 8 aprilie 1959, privind pe locuitorul Aramă Tache. Acesta posedă o suprafaţă de 11,36 ha teren arabil. Din suprafaţa ce o are în proprietate, Aramă Tache poate lucra 2 ha împreună cu familia sa. Restul de 9,36 ha teren arabil este propus de către Aramă Tache să treacă la G.A.C. Drum Nou sau altă oranizaţie agricolă socialistă.

Un alt proces-verbal de aceeaşi natură este încheiat pentru locuitorul Bratu Zamfir. El deţine în proprietate 18,02 ha, din care 17,92 ha reprezintă teren arabil. De asemenea şi Bratu Zamfir consideră, ţinând cont de Decretul 115/1959, că nu poate lucra cu familia sa decât 2 ha. De aceea propune ca restul de 15,92 ha teren arabil să treacă tot la G.A.C. Drum Nou.

Exemplele cu acest fel de procese-verbale sunt numeroase. Nu insistăm asupra tuturora. Am scos în evidenţă doar câteva pentru a nuanţa procesul de colectivizare ce începuse în ţara noastră şi evident şi în comuna Scorţaru Nou. Ulterior, autorităţile locale nu fac decât să constate un fapt: şi anume exact rezultatul la care se aşteptau reprezentanţii autorităţii centrale. Acest rezultat nu este altul decât colectivizarea totală a proprietăţilor agricole. Nici autorităţile locale din Scorţaru Nou nu sunt mai prejos. Prin procesul-verbal încheiat la 3 martie 1959, de către Bratu C. Ion, preşedintele Sfatului Popular Comunal Scorţaru Nou, Filote A., preşedintele G.A.C. Sihleanu şi Iorga Anton, delegat al Sfatului Popular al Raionului Brăila, se constată completa colectivizare a satului Sihleanu. 196 de familii au fost înscrise în G.A.C. 1 Mai, cu o suprafaţă arabilă de 676 ha şi 35 ha izlaz
.

 Locuitorii care propuneau trecerea terenului arabil la G.A.C. Drum Nou sau altă organizaţie agricolă socialistă erau scoşi din categoria blamată a chiaburilor. Cei care avuseseră mai mult pământ erau consideraţi chiaburi. După ce renunţau la pământ, trecerea dintr-o categorie în alta de chiabur sau mijlocaş nu se făcea cu uşurinţă. Urma trecerea în categoria intermediară, aceea de fost chiabur. Abia apoi din fost chiabur este inclus în categoria mijlocaşilor. Aceste categorisiri de foşti chiaburi reprezentau pecete puse familiilor foştilor ţărani gospodari. Datorită acestor stigmate membrii familiilor de chiaburi şi foşti chiaburi aveau de suferit în viaţa socială: cei mari îşi găseau cu greu de lucru, iar cei mici nu puteau să urmeze anumite şcoli, deoarece proveneau din familii cu trecutul pătat. Acest tip de categorie intermediară denotă o ură sistematică şi deplasată a comuniştilor proaspăt instalaţi în ţară împotriva populaţiei româneşti. Titulaturile de chiabur, fost chiabur se aseamănă cu obligativitatea evreilor de peste 12 ani, din ghetourile poloneze, de a purta banderolele distinctive. Nu e de mirare astfel că nici măcar politica de exterminare a elitei româneşti, atât din centrele urbane, cât şi de la sate, nu era prea diferită de cea dusă de Germania Nazistă. 

Avem exemple în acest sens şi la Scorţaru Nou. În baza deciziei Sfatului Popular al Comunei Scorţaru Nou, Raionul Brăila, nr. 3 din 1958, următorii erau scoşi din anumite categorii şi trecuţi în altele:

· Moise E. Costică, se scoate de la categoria chiabur şi se trece la categoria fost chiabur;

· Hârjoghe Stanciu, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Domniţeanu Stelian, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Vasilache Dobre, se scoate de la categoria chiabur şi se trece la categoria fost chiabur;

· Danielescu Elena se scoate de la categoria chiabur şi se trece la categoria fost chiabur;

· Căpităneanu Mihai se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Domniţeanu Ghiţă, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Stelian Costea, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Neculai V. Ion, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Ion N. Căpităneanu rămâne tot la categoria fost chiabur;

· Bratu Ene, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Calu V. Mariţa rămâne la categoria fost chiabur;

· Bratu Zamfir se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Mortu Ion, se scoate de la categoria chiabur şi se trece la categoria fost chiabur;

· Aramă Tache, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Mototolea Stanciu, se scoate de la categoria de chiabur şi se trece la categoria fost chiabur;

· Nedelcu Ion, se scoate de la categoria fost chiabur şi se trece la categoria mijlocaş;

· Moise C. Costică rămâne la categoria fost chiabur.

Vişan Stoian a avut probleme de angajare la Întreprinderea PAL Brăila datorită informaţiei greşite cum că ar fi chiabur. Pentru rezolvarea cazului este emisă o adresă a Sfatului Popular al Comunei Scorţaru Nou către întreprindere pentru a lămuri situaţia
.


Măsurile reparatorii pentru locuitorii deposedaţi abuziv de pământ se vor lua abia după anul 1989. Prin Legea fondului funciar 18/1991, republicată în 1998 în Monitorul Oficial, Partea I, nr. 1 din  5 ianuarie 1998, pământurile confiscate de comunişti sunt înapoiate foştilor proprietari sau urmaşilor acestora.

Capitolul XI

Pământul

Pământul ţăranilor

Bărăganul constituie o importantă resursă economică. Pământul, de o calitate excelentă, a oferit şi încă oferă un suport, pentru cultivarea plantelor şi pentru creşterea animalelor, deosebit de mănos.

Dăm citire descrierii lui G.K. Constantinescu despre stepa Bărăganului pentru frumuseţea exprimării:

« Terenurile de stepă, prin structura lor specifică, sunt foarte proprii pentru agricultură. Dacă nu le-ar lipsi apa, aceste terenuri ar produce întotdeauna o vegetaţie admirabilă, după cum se constată în primăverile cu ploi mai abundente, când pământul se acoperă de o floră exuberantă, veselă, plină de vigoare şi sănătate.


Mii şi mii de ani înainte de a fi cultivate, aceste terenuri de stepă şi-au îmbogăţit mereu cantitatea de humus, prin putrezirea vegetaţiei în fiecare iarnă, pentru ca atunci când omenirea a trecut de la faza pastorală la cea agricolă…


În solul stepei se desfăşoară o viaţă organică de o intensitate nebănuită. Se petrec acolo necontenit transformări considerabile, datorate proceselor vitale ale unui număr nesfârşit de fiinţe, care trăiesc ascunse în pământ, mai ales insecte, ciuperci şi bacterii. Aceste bacterii extrag azotul din atmosferă, care este marele rezervor de azot al lumii, şi-l înmagazinează în pământ. Toată cantitatea de azot care circulă în lumea organică şi care trece din pământ în plante şi din plante în animale şi în om, provine din atmosferă. Muncile agricole activează considerabil această viaţă oarbă şi surdă, care, se framântă în întunericul neştiut al solului »
.
Bogăţia şi calitatea ierbii au chemat pe plaiurile noastre fraţi din sânul munţilor : bârsani din ţinutul Bârsei, ţuţuieni de pe platoul dintre Sibiu şi Făgăraş, moroeni din Bran precum şi românii din scheiul Braşovului, numiţi toţi cu un singur nume, mocani. Aceştia au lăsat numele lor multor movile, puţuri, văi, precum : Târlele Mocanilor, Movila Tâmpu, Târla Sasul, Puţul Moroianu. Nume ca Bârsan, Ardeleanu, Mocanu, Sasu, Moroianu, sunt de asemeni o mărturie a ardelenilor veniţi în părţile noastre, fie cu turmele, fie pentru comerţ sau cultivarea cerealelor. Este constatat păstoritul ardelenilor încă din secolul al XIV – lea în Ţara Românească. 


În timp ce sutele de mii de oi cutreierau şesul, satele au început a se mai mări, a se răspândi în câmp, ţinându-se totuşi în apropierea râurilor şi lacurilor care abundă, dulci şi sărate. Odată cu satele, înaintau şi arăturile, de pe lângă ape spre interiorul câmpului. Cerealele luau locul ierburilor înalte
.
Începând cu a doua jumătate a secolului al XVIII – lea şi până la 1828, Bărăganul devine unul din teatrele de desfăşurare a războaielor ruso-turce, care vor produce o serioasă perturbaţie demografică prin pustiirea şi distrugerea a numeroase aşezări. Lupte puternice au loc în zona satelor Ulmu (1806) şi Obileşti (1807), în urma cărora turcii sunt înfrânţi şi alungaţi peste Dunăre. Pre acele vremuri, nota cu amărăciune Ion Neculce în Letopiseţul său, turcilor le era calea prin ţară… şi ca nişte oşteni păgâni ce era, toţi stricăciuni făceau. Afirmaţia a fost valabilă şi pentru oştenii ruşi în perioada evocată.

În urma războiului ruso-turc din 1828 este eliberat teritoriul fostei kazale în suprafaţă de 102.210 ha care a intrat în Domeniul Statului. Tot în Domeniul Statului, în urma aplicării legii secularizării averilor mănăstireşti din 1863, au intrat 10 noi proprietăţi deţinute până atunci de Mitropolie, Episcopia Buzăului, Schitul Găiseni şi Schitul Măxineni: Cojoceasca, Pribeagul, Scorţaru, Iazul, Ciorani, Ioneşti, Colţea, Batogu, Surdila şi Plopu. În 1864, statul deţinea circa 40% din suprafaţa judeţului.

Circulaţia proprietăţii funciare cunoaşte la nivel naţional şi local patru mari etape între secolul al XIX – lea şi al XX – lea: 1864 – 1918; 1918 – 1945; 1945 – 1991; 1991 – prezent.

Potrivit legii rurale din 14/26 august 1864 în judeţ au fost împroprietăriţi 2.437 ţărani pe moşiile statului cu o suprafaţă de 11.032,5 ha şi 3.862 pe proprietăţi particulare, în total 6.299 clăcaşi; ulterior, prin aplicarea articolelor 5 şi 6 din legea rurală, au mai primit pământ ca însurăţei încă 4.099 locuitori cu o suprafaţă de 22.072 ha şi 5.136 mp; au cumpărat loturi de 5 ha un număr de 5.632 ţărani cu o suprafaţă totală de 28.379 ha şi 6.119 mp; toate suprafeţele cu care ţăranii au fost împroprietăriţi, sau le-au cumpărat, erau departe de necesităţile reale ale ţăranimii
.

Tensiunile aplicării legii rurale se reflectă şi la Gurguieţi, pe lângă alte comune: Ciocile, Slujitorii Alboteşti, Filiu etc. Proprietarul moşiei Gurguieţi, Teodor Apostol, reclama prefectului că sătenii refuză să accepte terenurile pe care le-a repartizat el. Deoarece dorinţa acestora de a primi lotul de-a lungul râului Buzău i se pare absurdă, acesta încheie sentenţios: că mult mai mult prefer ca corpul meu să se taie în patru, decât moşia să se taie în două, după cum cer acei înrăutăţiţi şi neomenoşi locuitori. 

Litigiul dintre sătenii din Gurguieţi şi moşierul Teodor Apostol s-a soluţionat abia după intervenţia unui superarbitru. În prezenţa acestuia, comisia ad-hoc a refăcut măsurătorile în favoarea foştilor clăcaşi
.

De la reforma agrară din 1864 şi până la începutul secolului al XX – lea, au fost expropriate 66.540,8 ha din Domeniul Brăilei şi împroprietăriţi 12.079 locuitori. Acesta a fost cel mai important izvor de împroprietărire. Un altul l-a constituit marea proprietate funciară, care la sfârşitul secolului al XIX – lea cuprindea moşiile conţilor de Roma, originari din Grecia, ale lui Grigore C. Şuţu la Şuţeşti, ale familiei Sihleanu – Grădişteanu-Ghica de la Sihleanu-Pitulaţi-Ariciu.

Bărăganul devine o importantă zonă economică odată cu creşterea rolului portului Brăila, după ce turcii ridică monopolul cerealelor, după pacea de la Adrianopol din 1829. Încetul cu încetul, mai ales după 1860 până spre sfârşitul secolului al XIX – lea, suprafeţele cu păşune sunt înlocuite cu cele cultivate în special cu grâu, care merge în marea lui majoritate la export prin portul Brăila. Bărăganul devine astfel grânarul ţării
. 

În monografia parohiei Gemenele, scrisă de preotul paroh şi amintită mai sus, se fac următoarele afirmaţii:

Sătenii sunt mai toţi împroprietăriţi în afară de cei care se căsătoresc acum şi care şi aceştia devin proprietari, fie prin cumpărare, fie prin donaţie. Cu toţii îşi lucrează pământul şi fac dijmă la proprietar. Locuitorii veniţi din alte locuri şi împroprietăriţi aici sunt tot aşa de bine văzuţi ca şi  locuitorii satului. 

De asemenea, în adresa trimisă de prefectul judeţului Râmnicu-Sărat către Primăria Scorţaru Nou, reiese că nu se mai găseşte nici un tabel cu împroprietăriţii de la 1864, ele fiind distruse de armatele de ocupaţie
; informaţiile se referă la împroprietăriţii din satele Pitulaţii Vechi şi Pitulaţii Noi, sate ce aparţinuseră judeţului Râmnicu-Sărat. În 1880 erau împroprietăriţi 351 capi de familie cu 10 pogoane în ţarină ca locuri de arătură, fânaţu şi izlazu şi câte unu pogon în vatra satului pentru casă şi grădină. Însurăţeii erau din comuna nouă Măgura Miresei
.

Din aceste mici fragmente putem extrage mai multe concluzii:

· în urma adoptării Legii rurale de la 14 august 1864, au fost împroprietăriţi cu loturi de pământ şi ţăranii din comuna Scorţaru Nou, precum şi din satele care vor face parte din comună mai târziu;

· tinerii care se căsătoreau, care evident nu făcuseră obiectul împroprietăririi de la 1864, puteau deveni proprietari prin două modalităţi: prin cumpărare şi prin donaţie, adică primeau o bucată de pământ ca moştenire sau zestre de la părinţi;

· locuitorii puteau cumpăra pământ oricând aveau putinţa financiară să o facă, pământul de cumpărat aparţinând Domeniilor Statului;

· cu pământul pe care majoritatea ţăranilor îl deţineau în proprietate, nu puteau să îşi asigure independenţa economică; de aceea apelau la o metodă conexă; îşi lucrau pământul propriu şi mai luau în dijmă de la proprietar, acesta fiind de obicei un mare proprietar de pământuri, vreun reprezentant al foştilor boieri români;

· în zonă erau împroprietăriţi ţărani din alte sate limitrofe din mai multe motive: se urmărea atragerea populaţiei în câmpia Bărăganului, oferindu-se loturi de pământ şi diferite facilităţi fiscale; prin această politică se urmărea popularea Bărăganului; alte zone mai apropiate sau mai depărtate nu deţineau mari suprafeţe arabile care să acopere necesarul de pământ ce trebuia dat în posesie ţăranilor în urma legilor agrare; în reînfiinţatul judeţ Brăila, Domeniul Statului deţinea întinse suprafeţe de teren arabil deoarece drepturile funciare ale foştilor proprietari turci ai fostei kazale au fost anulate.

De la legea rurală din 1864 până la reforma agrară din 1921, oamenii politici din conducerea statului român au mai emis şi alte legi care să mai atenueze problema agrară: regulamentul pentru aplicarea articolelor 5 şi 6 din legea rurală din 1878; lege pentru vânzarea către ţărani a 546.590 ha din moşiile statului şi pentru răscumpararea embaticurilor din 1889; legea pentru înfiinţarea Casei rurale cu un capital de 10 milioane lei, din 1908; legea contra trusturilor arendăşeşti din 12/25 aprilie 1908, de remarcat că este promulgată după marea mişcare ţărănească din 1907; legea privind arendarea moşiilor statului, Casei Şcoalelor, bisericilor, judeţelor, comunelor şi aşezămintelor de binefacere şi cultură către asociaţiile ţăraneşti, din 1909; legea pentru trecerea în proprietatea statului a moşiilor stăpânite de persoane juridice cu caracter de utilitate publică, din 18/31 martie 1918. În urma unor astfel de legi au luat fiinţă o mulţime de sate, cum este cazul satelor Pitulaţii Noi sau Gemenele.

Prin Decretul Lege nr. 3992, publicat în Monitorul Oficial nr. 225 din 3 ianuarie 1919, ia fiinţă Casa Centrală a Cooperaţiei şi Împroprietăririi de pe lângă Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, care, la rândul ei, înfiinţează în întreaga ţară comisii judeţene.

Comisia judeţeană de expropriere era alcatuită din 4 membri: un consilier al Curţii de Apel, un delegat al Casei Centrale a Cooperaţiei şi Împroprietăririi; un delegat al proprietarilor, un delegat al sătenilor şi un secretar. Competenţa comisiei judeţene se aplica asupra tuturor moşiilor situate în judeţele în care sunt instituite.

După pronunţarea hotărârii, dosarul se înaintează, din oficiu, Comitetului Agrar, fondul Comisia Judeţeană de Expropriere şi Împroprietărire Brăila.

Pământul marilor proprietari

Din studierea dosarelor aflate la Arhivele Statului ne putem forma o imagine asupra desfăşurării complicatelor procese de expropriere şi împroprietărire. Sunt consultate diferite acte: planurile de moşii (cadastrale), actele de proprietate, actele de vânzare – cumpărare, apeluri făcute de proprietari şi de săteni contra hotărârilor comisiilor, liste de împroprietărire, declaraţiile proprietarilor şi încercările acestora de a sustrage de la expropriere corpuri de moşii sau de a recurge la excepţiile prevăzute de lege, de a determina efectuarea lucrărilor cadastrale în favoarea lor; tendinţa marilor proprietari de a-şi apăra vechile drepturi asupra marilor moşii se reflectă în faptul că, adeseori, trupuri de moşii sau chiar proprietăţi întregi au fost vândute în timpul proceselor în instanţă.

De asemenea, se făcea apel la prevederile legilor, care permiteau marilor proprietari să păstreze cote maxime de teren agricol, pe motiv că îşi cultivau moşiile în regie proprie, că posedau crescătorii de vite sau instalaţii industriale pentru prelucrarea produselor agricole şi că investiseră capital. Terenurile considerate inundabile puteau fi lăsate în stăpânirea proprietarilor cu condiţia să execute pe ele lucrări de ameliorare. Pe baza articolului 14 al Legii agrare din 1921 şi în judeţul Brăila au fost sustrase exproprierii unele terenuri agricole.

Un număr mare de documente se referă la coordonarea, fixarea cotei expropriabile pentru fiecare moşie, atunci când moşierii deţineau proprietăţi în comune sau judeţe diferite, aceştia obţinând cota maximă ca urmare a coordonării moşiilor, mijloc de a sustrage de la expropriere părţi de moşii sau chiar moşii întregi.

Aflăm, din documentele de arhivă, suprafeţele expropriate din proprietăţile marilor moşieri, aflate pe raza comunei Scorţaru Nou.

Din moşia Ciorani-Gurguieţi, loturile IV, V şi VI, au fost expropriate 138 ha, 144 ha şi respectiv 164 ha şi 6.964 mp de către Comisia judeţeană de expropriere şi împroprietărire Brăila. Moşia era proprietatea lui Alexandru Apostol, Filip T. Apostol şi a Mariei T. Apostol. La data exproprierii moşia făcea parte din comuna Latinu
. 

Delegatul sătenilor Dima Băcanu încheie împreună cu Şerban Ghica, proprietar şi procurator al lui Ion R. Grădişteanu şi Maria C. Ştefănescu, coproprietari ai moşiei Sihleanu, un proces-verbal prin care se expropriază o parte din moşie.

Suprafaţa întregii proprietăţi era de 2.250 ha, din care scăzându-se 246 ha – pădure, grădini, apa Buzăului, râpe, construcţii – teren nesupus exproprierii, răman 2.004 ha, teren supus exproprierii, care împărţit în trei, după numărul proprietarilor, partea fiecăruia este de 668 ha şi conform scării de expropriere revine fiecărui proprietar câte 258,9 ha; iar restul de 1227,3 ha urmează a se da în imediata folosinţă a ţăranilor.

Printr-un alt proces-verbal se reface calculul terenurilor şi a suprafeţelor de expropriat, dovadă că existau animozităţi. Din procesul-verbal din data de 17 iunie 1919 rezultă că trupul Ariciu face parte din moşia Sihleanu şi este, ca şi aceasta, proprietatea celor trei în indiviziune şi formează împreună o singură exploataţie agricolă. Cei trei proprietari nu doreau ca trupul Ariciu să fie considerat ca parte din moşia Sihleanu, deoarece conform noii legi urma ca suprafaţa de expropriat să fie mai mare. Ca urmare, delegaţia care efectua măsurătorile şi stabilea suprafeţele ce urmau să fie expropriate, cere ca trupul Ariciu să cadă sub incidenţa Decretului Lege nr. 3697/1918 privind exproprierea, respectiv ca trupul Ariciu şi moşia Sihleanu să fie considerate o singură moşie.

Astfel, se reface calculul terenurilor în întregime şi separat pentru fiecare proprietar, apoi se calculează suprafeţele expropriate.

Aşadar, trupul Sihleanu are 2.250 ha, iar trupul Ariciu circa 1.600 ha. Urmează a se scădea 246 ha, iar din trupul Ariciu 140 ha ca teren neexpropriabil. Rămân astfel ca supus exproprierii din trupul Sihleanu 2.004 ha, iar din trupul Ariciu 1.460 ha, însumând întinderea totală supusă exproprierii la ambele trupuri de 3.464 ha, care împărţit în trei, revine partea fiecărui proprietar în ambele trupuri de 1.154,66 ha şi conform scării de expropriere fiecărui proprietar din cei trei urmează a se expropria 864,36 ha, suprafaţa ce urmează a se da în folosinţă sătenilor din comună. Se expropriază astfel de la moşia Sihleanu 1.227,3 ha, iar de la Ariciu 1.366,38 ha (fig. 43, 44, 45).

Evident nemultumiţi, cei trei proprietari, Ion C. Grădişteanu, Şerban Ghica şi Maria Ştefănescu fac apel contra procesului-verbal din 17 iunie 1919 al Comisiei II judeţene Ianca privind exproprierea moşiilor Sihleanu din judeţul Brăila şi Ariciu din judeţul Râmnicu-Sărat.

Motivul apelului este următorul: Comisia judeţeană a considerat în mod eronat că moşiile Sihleanu şi Ariciu fac parte dintr-o singură moşie, proprietarii cerând ca exproprierea să se facă separat pentru cele două moşii.

Moşia Sihleanu: se întinde pe 2.250 ha; din care se scade suprafaţa de 246 ha neexpropriabilă. Rămân 2.004 ha care se împart la cei trei proprietari, revenind astfel fiecăruia câte 668 ha. În urma aplicării scării de expropriere, fiecare rămâne cu 258 ha, iar în total 776,7 ha, suprafaţa expropriată fiind în total de 1.227,3 ha.

Moşia Ariciu: se întinde pe 1.600 ha; din care se scade suprafaţa de 140 ha neexpropriabilă. Rămân 1.460 ha care se împart la cei trei proprietari, revenind astfel fiecăruia câte 486,6 ha. În urma aplicării scării de expropriere fiecare rămâne cu 238,4 ha, iar în total 715,4 ha, suprafaţa expropriată fiind în total de 744,6 ha.

Comisia judeţeană de expropriere admite apelul făcut de cei trei proprietari, iar exproprierea se face separat pentru fiecare moşie prin Hotărârea nr. 154 din  data de 20 decembrie 1920
.

O altă moşie din comuna Scorţaru Nou, care la 1916 avea 510 ha, aparţinea moştenitorilor lui Anton Andronescu. Aflăm că în 1922, moşia aparţine următorilor moştenitori: Constantin Antonescu, Eugenia Antonescu şi Ecaterina Antonescu. La 1919 nu s-a expropriat nimic. Moşia a fost lucrată în regie de proprietari. Mai bine de 250 ha din suprafaţă era sărătură. S-a constatat prin procesul-verbal din 2 octombrie 1922 că 65 ha sunt improprii culturii. Restul de 445 ha împărţit la trei, revine fiecărui proprietar 148,3 ha, ceea ce era sub cota de 250 ha, prevăzută de art. 8, lit. b din Legea Agrară. Comisia Agrară hotărăşte astfel că suprafaţa de 510 ha ca fiind neexpropriabilă
. 

Pe ambele maluri ale Buzăului, între moşiile Scorţaru Nou şi Deşiraţi, se întindea pe 960 ha moşia unui anume I. Costov
. Şi aceasta a căzut sub incidenţa Legii Agrare.

Au fost expropriate nu doar suprafeţe ale marilor moşieri ci mai ales terenuri agricole care aparţineau diferitelor instituţii ale statului.

Astfel, din proprietatea Deşiraţi, situată în teritoriul comunei Scorţaru Nou, proprietate a Eforiei spitalelor civile din Bucureşti în suprafaţă totală de 2.520,5 ha, se declară expropriată pentru cauză de utilitate naţională suprafaţa de 2.397 ha la 6 februarie 1919. Terenul urmează să fie dat în imediata folosinţă a ţăranilor
.

A doua mare latură a reformei agrare se referă la împroprietăriri: lucrările comisiei locale, întocmirea listelor de săteni cu drept de împroprietărire, cu precizarea numărului de hectare pe cap de locuitor; apar liste făcute de mai multe ori în urma ştergerii celor care nu aveau drept de împroprietărire sau în urma apelurilor făcute împotriva comisiilor
.

Casa Centrală a Cooperaţiei şi Împroprietăririi Sătenilor realizează tabelul cu locuitorii din comuna Scorţaru Nou împroprietăriţi pe moşiile Sihleanu, Deşiraţi, Ariciu şi Iazu Ciorani
.

Se reflectă din documentele de arhivă o stare de febrilitate, de tensiune. Pe de o parte, autorităţile statului, adunate în comisii, încearcă să pună în aplicare legea agrară. Pe de altă parte sunt faţă în faţă cele două tabere: cea a marilor proprietari de pământ care îşi văd ameninţate vechile drepturi de proprietate asupra pământurilor moştenite din bătrâni şi cea a ţăranilor care participaseră la Marele Război şi cărora li se promisese pământ ca răsplată a sacrificiului lor suprem. 

Pe lângă aceste tensiuni se adăugau altele mai vechi. Unii proprietari de pământ înţelegeau să scoată maximum de profit prin învoieli agricole îndoielnice şi nerespectate. Un exemplu l-a constituit cazul lui Teodor Apostol, proprietarul moşiei Gurguieţi, care profitând de stricăciunea produselor ţăranilor vecini, din pricina creşterii apelor, a luat câte doi sfanţi – mai mult decât preţul obişnuit  - de o căruţă goală de la mai mulţi săteni din satul Sihleanu care se întorceau de la Brăila, drept răsplată pentru ca să-i treacă apa Buzăului. Alte documente vorbesc despre proprietarii podurilor Apostol şi Sihleanu, care pretindeau câte un leu pentru carul încărcat şi 32 de parale pentru cel gol, iar când venea apa mare de fiecare car plin se încasau câte trei lei
.

Marii perdanţi ai aplicării legii agrare sunt evident foştii mari moşieri care îşi văd subminată sursa principală de venituri. Ei rămân totuşi cu acele cote maxime, care le asigură în continuare importante venituri. Marii câştigători sunt ţăranii, totuşi cu un gust amar. Primesc pământ, dar nu atât cât să le asigure şi eficienţa economică. De asemenea, ei trebuiau să plătească o sumedenie de taxe şi în acelaşi timp să-şi asigure procurarea surselor financiare pentru achiziţionarea diferitelor necesităţi agricole.

Din 1918, în contextul aplicării celei mai democratice şi mai radicale reforme agrare pe care România a cunoscut-o, şi în judeţul Brăila în bună parte, problema agrară a fost rezolvată în teorie, dar neterminată în practică.

Pentru a ne putea da seama de amploarea acestei reforme dăm ca exemplu câteva situaţii statistice: au fost împroprietăriţi 14.366 locuitori cu o suprafaţă de 62.414,5 ha; potrivit diagramei stadiului definitivării moşiilor expropriate la 1 septembrie 1937, în judeţul Brăila, din cele 131 moşii expropriate fuseseră definitiv împărţite ţăranilor 110; 5% erau în curs de contestaţie şi 15% nu erau încă afişate. Reforma agrară s-a aplicat greoi şi în timp (1921 – 1940).

Criza economică din anii 1929 – 1933, creşterea numărului populaţiei rurale, lipsa utilajului agricol, slabul interes al statului pentru agricultură, toate acestea au dus la atomizarea proprietăţii mijlocii şi preponderenţa până în 1945 a proprietăţilor de tip mic şi mijlociu, marea proprietate tinzând să dispară, ea reducându-se de la 5.000 ha până în 1918 la 500 de ha după această dată.

Aceste fenomene sunt oglindite în recensământul agricol al României din 1941: în judeţul Brăila proprietatea mică până la 10 ha reprezenta 84,5%; proprietatea mijlocie până la 100 ha, 15,2%, iar proprietatea mare, peste 100 ha, 0,3%; observăm în cadrul micii proprietăţi o creştere a numărului celor care deţin suprafeţe între 0,1 şi 1 ha, reprezentând 16,1% din totalul populaţiei, dovadă a procesului de farâmiţare prin împărţirea pământului între fiii proprietarilor.

Dr. Petru Groza, prim-ministrul noului guvern democrat aprobă decretul de reformă agrară pe data de 23 martie 1945. În baza legii de reformă se expropriau terenurile agricole ce depăşeau 50 ha – pământ arabil, livezi, păşuni, bălţi şi lacuri artificiale. Se exceptau terenurile coroanei, ale bisericilor, spitalelor, Academiei Române, Casei Şcoalelor şi fermele model. Vor fi expropriate 1.468.000 ha din care 1.109.000 ha vor fi împărţite la un număr de 918.000 familii de ţărani fără pământ sau cu pământ puţin.

În numai o săptămână de la legiferare, pe data de 30 martie 1945, au fost expropriate un număr de 22 de moşii cu o suprafaţă totală de 3.535 ha, din care 3.459 ha teren arabil, restul fiind teren de păşune.

Se constată existenţa în judeţ a trei ferme model exceptate:

1. Ferma Cornel Pană (com. Stăncuţa – 150 ha);

2. Ferma Constantin Hilohi (com. Gurguieţi – 100 ha);

3. Ferma Marius Pană (com. Lişcoteanca – 120 ha)
.
Prin reforma agrară din 1945 au fost împroprietăriţi în judeţul Brăila 16.870 ţărani şi a fost expropriată o suprafaţă totală de 48.963,1250 ha; repercusiunile acestei reforme sunt redate în recensământul agricol din 1948, ultima situaţie statistică cunoscută la nivel naţional înainte de cooperativizarea agriculturii; marea proprietate dispare, cele mai întinse terenuri nu depăşesc 50 ha; sunt în total 191 de exploatări agricole, reprezentând 0,4% din numărul total; se constată o fărâmiţare excesivă a parcelelor agricole: 164.789 de parcele la o suprafaţă agricolă de 373.840 ha; predomină proprietatea mică între 5-10 ha; sunt 23.146 exploatări agricole reprezentând 56% din totalul proprietăţii. Ultimii mari proprietari sunt expropriaţi cu Decretul 83/1949; 156 cu o suprafaţă de 9.908,90 ha
.

Din marile moşii mai fuseseră expropriate suprafeţe de teren şi mai devreme. De pildă, în 1940 moşia Sihleanu este din nou micşorată. Din procesul-verbal nr. 33 încheiat la data de 28 august 1940 aflăm că moşia Sihleanu aparţine lui Ioan Grădişteanu, lui Şerban Ghica şi Mariei Ştefănescu. Inginerul P. Procopiescu, în calitate de delegat al direcţiei pentru măsurarea terenului supus exproprierii, ia act de limitele moşiei Sihleanu:

· Trupul 1 Sihleni: vecin cu moşia Comăneasca, proprietate a T.C. Orezeanu; cu moşia Scorţaru Nou, proprietate a locuitorilor din Gemenele şi Scorţaru Nou; cu delimitarea oamenilor din Sihleni; cu moşia Gurguieţi a moştenitorilor Apostol; cu Cioranii Gurguieţi a Angelicăi Perieţianu şi Zofia Zaherof;

· Trupul 2 Sihleni: vecin cu moşia Scorţaru Nou a locuitorilor din Pitulaţi; cu moşia Gurguieţi a moşternitorilor Apostol; cu moşia Iazu Ciorani a Statului; cu moşia Măxineni, a Eforiei Spitalelor;

· Trupul 3 Ariciu: vecin cu moşia Măxineni a Eforiei Spitalelor; cu moşia Iazu Ciorani, Bărbuleşti, Deşiraţi, prin Valea Buzoelului; cu moşia Ariciu Bărbuleşti a moştenitorilor Antonescu
.


Aplicarea reformei agrare din 23 martie 1945 în contextul venirii la putere a regimului condus de Petru Groza, făcută din motive de propagandă politică, dar şi din raţiuni economice, a dus la pulverizarea proprietăţii mari şi mijlocii şi la întâietatea proprietăţilor mici. 

Prin măsurile ulterioare: Decretul 83/1949, H.C.M. 308 din 1953 şi Decretul 115/1959, au dispărut cei mai harnici locuitori ai satelor, chiaburii, cum erau numiţi în regimul comunist. Ulterior, prin cooperativizarea agriculturii, proprietatea funciară individuală este lichidată, devenind proprietatea întregului popor.

Legea de reformă agrară din 1945

În baza Legii de reformă agrară din martie 1945, a fost alcătuită Comisia Judeţeană de punere în aplicare a acestui act normativ pe raza judeţului Brăila. Într-o primă fază, comisia a întocmit dosare de expropriere a moşiilor, lăsându-se maxim 50 ha proprietarilor. Apoi s-a trecut la elaborarea listelor de îndreptăţiţi (văduve, orfani, ţărani săraci), iar împroprietărirea s-a executat prin parcelarea fostelor moşii şi acordarea actelor de proprietate.

În 1947 s-au definivat lucrările de împroprietărire fiind excluse anumite categorii dintre îndreptăţiţi.

Comisia Judeţeană de Reformă Agrară declara expropriate următoarele suprafeţe agricole de pe raza comunei Scorţaru Nou:

· din moşia lui Constantin Hilochi, care poseda 256 ha, se expropriază 126 ha;

· din proprietatea lui Gheorghe Ichimescu din Gurguieţi, care poseda 59,5 ha, se declară expropriate 9,5 ha;

· din moşia lui D. Mezincescu din Gurguieţi, care poseda 130 ha, se declară expropriate 80 ha.

Aceste suprafeţe agricole vor fi atribuite îndreptăţiţilor la împroprietărire la 15 octombrie 1945
. 

Cooperativizarea

Începe ulterior procesul de cooperativizare, prin care cei îndreptăţiţi la împroprietărirea din 1945, volens-nolens, trebuiau să doneze proprietăţile noilor gospodării agricole, denumite Gospodării Agricole Colective. Deja, în 1956 se întocmesc listele cuprinzând membrii colectivişti intraţi în noul înfiinţat G.A.C. Drum Nou
. 
Se înfiinţează în comuna Scorţaru Nou patru gospodării agricole colective şi două întovărăşiri:

· G.A.C. Drum Nou Scorţaru Nou (fig. 48);

· G.A.C. 1 Mai Sihleanu (fig. 51);

· G.A.C. 6 Martie Deşiraţi (fig. 54);

· G.A.C. 24 ianuarie Pitulaţi (fig. 60);

· Întovărăşirea 6 Martie;

· Întovărăşirea Progresul.

În 1956 încă nu erau înscrişi toţi proprietarii de pământ din comună. Aceasta reiese din procesul-verbal din 13 martie 1957, încheiat între şeful serviciului O.T.A. Raionul Brăila şi toţi şefii de G.A.C.-uri şi întovărăşiri din comuna Scorţaru Nou. Conform acestui proces-verbal, în comună încă existau trei suprafeţe în proprietate individuală:

· tarlaua nr. 23 în suprafaţă de 44 ha;

· tarlaua nr. 11 în suprafaţă de 50 ha;

· tarlaua nr. 21 în suprafaţă de 2 ha
.

Din 1967 G.A.C.-urile şi întovărăşirile se transformă în Cooperative Agricole de Producţie, prescurtat C.A.P.-uri. Astfel, prin proiectul 75/1967 se înfiinţează şi se organizează teritoriul agricol al C.A.P. Drum Nou din comuna Scorţaru Nou, al cărei preşedinte este Tătăranu Toma
.

Noua structură de producţie agricolă deţine o suprafaţă de 2.049,35 ha din care în folosinţă de la Sfatul Popular 412,31 ha.

Conform proiectului, modul de folosinţă al pământului este următorul:

· arabil: 1.515,66 ha în 1967; 1.529,54 ha în 1970 şi 1980;

· din care irigat: 282,14 ha în 1967; 319,87 ha în 1970 şi 1980;

· vii: 25,67 ha în 1967; 10,78 ha în 1970 şi 1980;

· livezi: 5,08 ha în 1967; 5,08 în 1970 şi 1980.

Forţa de muncă este organizată în brigăzi: 3 brigăzi de câmp şi o brigadă zootehnică. 

Se înfiinţează în acelaşi timp C.A.P. Sihleanu. Numărul familiilor înscrise în C.A.P. Drum Nou şi în C.A.P. Sihleanu era de 345, care însuma o populaţie totală de 498 de persoane.
Valorificarea producţiei se făcea prin contractare şi se livra la baza de recepţie C.R.V.P.A.Urleasca. O parte din producţie şi în mod deosebit zarzavaturile, pepenii şi producţia animalieră era valorificată pe piaţa oraşelor Brăila şi Galaţi. Tractoarele, maşinile şi utilajele erau asigurate de S.M.T. Romanu
. 
Apa potabilă în comuna Scorţaru Nou reprezenta o mare problemă. Apa Buzăului era folosită atât pentru consumul uman cât şi pentru cel al animalelor. În anii ΄60 încep primele lucrări de amenajare a unui circuit de apă potabilă dintr-un puţ forat cu un debit mai important localizat la Sihleanu. Pe teritoriul comunei se găseau 3 fântâni forate la mari adâncimi cu debite mici care foloseau la adăparea vitelor atunci când apa Buzăului scădea. Apa din fântâni nu era potabilă deoarece era şi este bogată în cloruri şi sulfaţi.

La C.A.P. Sihleanu exista un puţ forat cu debit mare de 4-5 mc/h cu bazin mare de captare care putea asigura şi C.A.P. Drum Nou de la Scorţaru Nou. Ca atare se construiesc conductele necesare pe distanţa de 3 km şi se rezolvă astfel problema apei potabile la Scorţaru Nou
. Apa era adusă de la 130 metri adâncime şi distribuită cu ajutorul unor pompe electrice
. Chiar şi cele două blocuri de locuinţe din Scorţaru Nou erau alimentate cu apa dintr-un puţ forat, aflat lângă unul din ele. O pompă electrică scotea apă din puţ şi o ridica în bazinele aflate în podurile blocurilor. Din acele bazine luau apa necesară locuitorii blocurilor de locuinţe. Astăzi acest sistem nu mai este în uz, însă marginile puţului încă se mai văd.

De apa Buzăului nici nu poate fi vorba, deoarece este poluată şi oricum nu a fost niciodată potabilă. Totuşi în momentele de mare secetă sătenii strecoară apa râului prin mălai şi o fierb înainte de a adăpa animalele.

Şi astăzi, satele Sihleanu şi Scorţaru Nou sunt alimentate cu apa din puţul forat de la Sihleanu. Satele Gurguieţi şi Pitulaţi sunt alimentate cu apa forată dintr-un puţ de la Gurguieţi.

Cu toate acestea calitatea apei de la Sihleanu nu este cea mai bună. În prezent se încearcă conectarea comunei la reţeaua regională de apă potabilă alimentată din Dunăre. În această perioadă sunt înfiinţate 3 brutării la Scorţaru Nou, Pitulaţi şi Sihleanu. După 1989, unităţile de panificaţie au aparţinut unor asociaţii, ulterior acestea fiind închise
.

În 1962 se încheie procesul de cooperativizare a agriculturii. După 1991, prin legea fondului funciar, s-a revenit la proprietatea privată asupra pământului. Proprietatea funciară şi-a reluat cursul firesc. Care va fi acesta? Încotro se va îndrepta? Iată întrebări la care răspuns poate da doar viitorul!

Reforma agrară după 1991

Prin Legea 36/1991 a fost creat cadrul juridic legislativ pentru înfiinţarea asociaţiilor de proprietari agricoli. Se spera ca terenurile fostelor C.A.P.-uri să devină profitabile prin asocierea micilor proprietari în asociaţii agricole. Însă neştiinţa, precum şi spiritul de proprietate renăscut brusc după 1989, au înceţoşat perspectivele de dezvoltare a agriculturii prin crearea asociaţiilor agricole, care puteau garanta beneficii tuturor membrilor. De aceea, în perioada anilor ΄90, au existat nemulţumiri rezultate din neîncrederea proprietarilor agricoli în structurile administrative de stat şi mai ales private.

De exemplu, la 3 septembrie 1991, o parte din oamenii din Sihleanu s-au adunat pentru a constitui o asociaţie agricolă. Oprea Cochirleanu împreună cu soţia sa Ioana şi cu Anton Cochirleanu, cărora li s-a alăturat şi Marin Gâscă, au intrat în sala unde erau adunaţi viitorii asociaţi, încercând să boicoteze întâlnirea, să convingă pe cei prezenţi că alesul lor pentru funcţia de preşedinte al consiliului de administraţie, domnul Ion Mocanu, este neinspirată. După liniştirea apelor, şedinţa a continuat, iar cei 163 de membri fondatori, care dispuneau de o suprafaţă de 250 ha teren, l-au ales în unanimitate pe Ion Mocanu ca preşedinte al consiliului de administraţie. Acesta nu a acceptat să primească indemnizaţie din partea societăţii, mulţumindu-se cu pensia şi statutul de asociat. Numele asociaţiei a fost propus de Elena Arbunea, acesta fiind Biruinţa
. 

Capitolul XII

ŞCOALA

Perspective generale

În a doua jumătate a secolului al XIX - lea, sub raport educaţional, România se afla deja instalată pe o direcţie pozitivă, în ceea ce priveşte evoluţia generală a învăţământului său public. Într-adevăr, în România s-a înţeles, încă de la începutul secolului al XIX-lea, semnificaţia şi importanţa învăţământului public în derularea cu succes a marelui proiect modernizator, emancipator şi reformator românesc şi, în consecinţă, în cursul aceluiaşi secol s-a acţionat suficient de articulat şi coerent în această direcţie, astfel că, în ciuda unor neîmpliniri şi minusuri, politicile corespunzătoare de accesibilizare a educaţiei pentru întreaga populaţie şcolară începeau să înregistreze unele rezultate încurajatoare
.

Iată un raport al inspectorului şcolar comunal al districtelor Ialomiţa şi Brăila cu nr. 6 din data de 28 ianuarie 1864: în privinţa Materialu a localuriloru, elle se găsescu pe allocurea în stare bună, er pe allocurea mediocre; elevi, abia se găsescu unia din trei părţi, carii frecventează cursulu înveţiamentului în şcole, er elevele lipsescu cu deseverşire în tote locurile.


Inspectorul I. Mihăilescu cere prefectului luarea de măsuri pentru înlăturarea problemelor apărute în urma inspecţiei. 

Printr-o altă adresă a inspectorului şcolar comunal al districtului Ialomiţa şi Brăila, se cere prefectului să se ia măsuri pentru ca autorităţile comunale şi chiar sătenii să îmbrăţişeze cu mai multă căldură şcoala, de unde rezultă că sătenii nu acordau o mare atenţie şi deci nu erau conştienţi de importanţa instrucţiei şcolare
.

Cu puţin înainte de publicarea Legii Instrucţiunii Publice, Consiliul Instrucţiunii Publice redactează lista cu cărţile didactice pentru şcolele primarie pe anul şcolar 1863 – 1864:

· clasa I – a: Abecedarul şi manualul de silabism de Iarcu; Caligrafia mică de A. Pappu;

· clasa a II – a: Cartea de lectură de Barbu Ştefănescu; Manualul de Catehism Moral; Geografia Ţărilor Române; Caligrafia mare de A. Pappu;

· clasa a III – a: Catehismul elementar; Istoria sacră de Veniamin; Gramatica de B. Stilescu; Geografia Ţărilor Române de Laurian; Epistolele şi Evangheliile de Bălăşescu; Caligrafia de B. Ştefănescu; Aritmetica de G. Pappu; Culegerea cu tot felul de scrisori;

· clasa a IV – a: Cosmografia de Laurian; Geografia de Vlădescu; Contabilitatea de Iarcu; Istoria naturală de Iarcu; Istoria Românilor de Laurian; Desenul liniar de Poenaru; Geometria de Eustaţiu; Stilul epistolar de Ursescu.

De asemenea, pentru usul junimei inteligente urma a se tipări Istoria Biblică cu gravuri
.

Dar, chiar şi mai devreme de aplicarea Legii Instrucţiunii Publice, exista interesul autorităţilor de a tipări manuale şcolare care să vină în întâmpinarea necesităţilor de studiu ale elevilor. De pildă, N. Iorga ne prezintă e serie de manuale tipărite în 1838: o Caligrafie, Deprinderea de Pop, Gramatica de Pop, Istoria Sfântă de Aaron Florian, o Geografie mică şi o Aritmetică, pe lângă un Catehism şi o Evanghelie
. 

În 1910 situaţia generală a şcolilor din judeţul Brăila, precum şi progresul realizat în toate activităţile şcolare şi extraşcolare în anul şcolar 1908 – 1909 era următorul.

Şcolile rurale: în anul şcolar 1908 – 1909 au funcţionat în judeţul Brăila 84 de şcoli rurale, din care: 6 de cătun şi 6 cu program urban şi anume: Izlaz, cătunul Pisc, Ianca, Viziru, Golăşeii Noi, iar restul de 71 sunt şcoli complete cu trei diviziuni.

Localurile de şcoli au fost în condiţiile următoare:

· 57 în stare bună;

· 13 în stare mediocră;

· 7 în stare rea;

· 7 localuri sunt închiriate.

Personalul care a condus şcolile rurale în decursul anului şcolar a fost de 136 de învăţători, toţi plătiţi de stat. După sex se împart în 88 bărbaţi şi 48 femei, iar după titlul cu care au funcţionat sunt 89 învăţători şi învăţătoare definitivi, 16 învăţători şi învăţătoare provizorii şi 31 învăţători şi învăţătoare suplinitori.

Elevii înscrişi la începutul anului şcolar au fost 6.655 băieţi, 4.558 fete, 11.213 în total. Elevii promovaţi din toate clasele sunt 4.153 băieţi, 2.443 fete sau în total 6.646. Se constată că în anul şcolar 1908 – 1909 a rămas un număr însemnat de elevi neînscrişi în şcolile rurale. Aceasta s-a datorat în mare parte faptului, este părerea inspectorului şcolar general, că nu s-au dat amenzi părinţilor pentru netrimiterea la şcoală a elevilor.

Au fost efectuate de asemenea activităţi extraşcolare. Acestea au constat în: împletituri de paie, pălării de paie, împletituri de nuiele de răchită, coşuri de nuiele, perii de păr; s-au cultivat grădini în curţile şcolilor, s-au crescut viermi de mătase şi albine. Lucrul manual s-a predat în 40 de şcoli
.

Perspective locale

La 1912, în comuna Scorţaru Nou existau 4 şcoli primare. Două erau zidite în 1903, alta în 1892 şi alta se afla într-o locuinţă cu chirie. Toate erau făcute cu cheltuielile statului şi ale comunei. Numărul copiilor înscrişi era de 611 din care urmau regulat cursurile 497. Cei mai mulţi veneau la şcoală mai mult din dragoste decât de frica amenzii şcolare. 

Prima unitate de învăţământ din satul Scorţaru Nou a fost înfiinţată în anul 1856 – şcoala de băieţi. În anul 1862 a fost dat în folosinţă un local propriu (era frecventată de 31 de elevi), iar în 1876 s-a înfiinţat şcoala de fete, fiind înscrise 9 eleve. Şcoala, cu 4 clase, funcţiona regulat. Aflăm de la Radu Perianu că la 1 septembrie 1865 învăţător la Scorţaru Nou era Ion Băluţă
. Din 1904 se mută într-un nou local, construit pe cheltuiala comunei şi a societăţii de clădiri şcolare. Pentru orele practice, şcolii i se repartizase un lot de 7.500 m.p
.

În 1890 s-a înfiinţat o şcoală mixtă la Pitulaţi, frecventată de 31 elevi şi 16 eleve, fără a beneficia de un local propriu. Avea, în schimb, un lot de pământ arabil în suprafaţă de 2.300 m.p. În 1906, clădirea închiriată, era aproape în stare de ruină.

Un local propriu s-a construit după 1906. Aici învăţau elevi atât din Pitulaţii Noi cât şi din Pitulaţii Vechi. În 1922-1923 localul şcolii a intrat în reparaţii capitale: zidărie, acoperiş, sobe, împrejmuire. În anii ulteriori aici este înfiinţată o cantină şi se deschide chiar şi un internat pentru elevii veniţi din alte sate (fig 79).

După 1990, în curtea şcolii a fost ridicată o troiţă din lemn sculptat, închinată eroilor celui de-al Doilea Război Mondial. Placa din marmură, prinsă pe soclul de ciment, conţine numele sătenilor care s-au jertfit pentru ţară. Între 2002 - 2004 se ridică o nouă şcoală în locul celei vechi, cu fonduri de la Banca Mondială. În anul şcolar 2003 – 2004 învăţau 22 de copii (11 în clasele II – IV şi 11 în clasele I – II). Tot acum îşi desfăşoară activitatea şi Grădiniţa care este loc de educaţie şi joacă pentru 19 copii
.

Până în anul şcolar 2010-2011 au funcţionat în tandem Şcoala cu clasele I-IV  şi Grădiniţa. Dar, datorită lipsei de fonduri şi a restructurării sistemului de învăţământ, clasele I-IV au fost mutate la Şcoala Gimnazială Scorţaru Nou. 

Unele surse dau ca sigur anul 1880 când s-a înfiinţat o şcoală mixtă la Sihleanu, întreţinută de judeţ, frecventată de 24 de elevi şi 26 de eleve, fără local propriu. Alte surse consemnează anul şcolar 1874-1875. De atunci ar fi funcţionat o şcoală, însă pe la jumătatea primului deceniu al secolului al XX-lea era desfiinţată, copii mergând la şcoala din Gurguieţi, după cum ne spune şi foaia de inspecţie a Protoieriei Judeţului Brăila în 1905. La recensământul satelor din 1939, clădirea şcolii apare ca fiind construită în anul 1904. Pentru recensământul din 1941, data construirii şcolii este 1926. Pereţii au fost ridicaţi din paiantă, învelitoarea din tablă, pardoseala şi tavanul din scândură. Avea 6 încăperi: 1 sală de clasă, 4 camere folosite de director şi un culoar. Prin legea din 1879, şcolii i-au fost daţi 50 de ari pământ arabil. Prin legea agrară din 1921, şcoala avea 5 ha de teren arabil. Recensământul şcolilor din comuna Scorţaru Nou, efectuat la începutul anilor ΄60 ai secolului trecut, pentru Sihleanu sunt trecute 2 şcoli: una de 4 ani, pusă în funcţiune în anul 1917 şi o alta, de 8 ani, care funcţiona din anul 1961. Cea care funcţiona din 1917, avea o sală de clasă, 2 camere de locuit şi 2 coridoare. În şcoala de 8 ani, funcţionau 2 clase
.

La 21 ale lunii mai 1840, Hristea Stan, de 21 de ani, birnic, născut în Gurguieţi, învaţă copiii în casa de sfat din Gurguieţi. În 1843, iunie 18, cei 12 şcolari din sat se adunau cu învăţătorul Costache Tudor în localul cel nou de nuele. În 1845, din nou este orânduit Stan Hristea pentru copiii celor 50 de familii din sat. În 1846, şcoala avea învăţător pe Ion Popescu, care era şi dascăl la biserică. La 3 iulie 1858 este numit pe post învăţătorul Vasile Ionescu, cu ordinul Eforiei Şcoalelor nr. 1596, în urma examenului depus. Nu ştia însă împărţirea. Urmează cursuri pentru perfecţionare la aritmetică până la fracţii zecimale, la gramatică până la pronume şi la geografie până la Rusia
. Un an mai târziu, aflăm adresa nr. 4265, datată cu 28 iunie, a subadministratorului plăşii Balta, care conţine informaţia conform căreia învăţătorul Vasile Ionescu şi-a dat demisia, urmând ca obştea sătească să numească un alt învăţător
. La 15 octombrie 1859, Vasile Ionescu pleacă definitiv din învăţământ din cauza lefei insuficiente. 

În locul lui este numit Negoiţă Ion. Cei 15 şcolari nu învaţă mai nimic de la Negoiţă, el nefiind un învăţător de treabă. Este propus pentru destituire în mai 1860. Eforia şcoalelor mai amână însă, dar până la urmă este destituit pentru neglijenţă. În august 1862 găsim la post pe Nicolae Vasilescu
. Nae A. Vasilescu ne face cunoscut că din 1874 şcoala funcţionează regulat
. 

În 1894 funcţiona ca şcoală mixtă şi era frecventată de 40 de băieţi şi 7 fete. Din 1900 s-a mutat într-un local propriu, construit pe cheltuiala comunei. Şcoala avea o sală de clasă şi locuinţă separată pentru învăţător. Grădina şcolii era în suprafaţă de 2.150 m.p. În anul 1899 s-a înfiinţat şi o bibliotecă. 
După terminarea şcolii, cei mai mulţi rămân plugari, opt urmau cursurile liceale din Brăila, unul era la Şcoala Comercială din Galaţi, unul la Şcoala agricolă din Râmnicu-Sărat şi unul la Şcoala agricolă din Braşov. Din cei rămaşi acasă, puţini se mai ocupau cu citirea cărţilor. Aflăm tot din Monografia parohiei Gemenele aflată la Arhivele Statului în fondul Prefecturii Judeţului Brăila, că în comună sunt şi 3 şcoli de adulţi, învăţători sunt 5 şi doi sunt cu Şcoala Normală din Galaţi, doi cu Seminarul şi unul este suplinitor.

În timpul Primului Război Mondial, şcoala a fost suspendată temporar. Au fost consemnate mai sus încercările autorităţilor de ocupaţie şi cele ale autorităţilor române de a redeschide şcolile. În comuna Scorţaru Nou, clădirile şcolilor au fost mai întâi rechiziţionate de armata de ocupaţie, apoi returnate primăriei pentru a fi redeschise. Totusi, şcolile au fost afectate de război: au rămas fără echipament şcolar, fără materiale didactice, chiar şi clădirile fiind afectate. După război, în 1918, autorităţile locale, împreună cu sătenii şi ajutaţi de moştenitorii moşiei Sihleanu, au reparat şcolile şi le-au dotat cu echipament şcolar şi personal didactic. De exemplu, şcoala din Sihleanu a primit 303,5 lei de la săteni şi 1.000 lei au fost donaţi de proprietarii moşiei Sihleanu
. Între 1922-1923 s-au făcut reparaţii şi şcolii din Gurguieţi, deoarece în timpul ocupaţiei a fost locul de adăpost al tuturor autorităţilor străine. Tot la Gurguieţi, dirigintele şcolii era Stan Păltineanu
.
În 1918, este emisă legea pentru organizarea eforiilor şcolare. Aceasta prevedea chiar în articolul 1 că în fiecare comună rurală se va înfiinţa câte o eforie şcolară, în scop de a îngriji de treburile şcolii şi a culturii populare.
Articolul 2 conţine următoarele: eforia şcolară este persoană juridică şi se compune din: primarul comunei, parohul satului, unul din membrii corpului didactic şi din patru membri aleşi de adunarea generală a alegătorilor eforiei şcolare din comună. Din eforie mai fac parte şi 3 supleanţi.

Din adresa Direcţiei învăţământului primar către Prefectura judeţului Brăila, datată 2 octombrie 1918, aflăm situaţia şcolilor din judeţ. Înainte de intrarea în război, serviciul de control al şcolilor primare şi mai ales al celor rurale se organizase destul de serios.

Fiecare şcoală ajunsese să fie inspectată cel puţin de două ori în cursul unui an şi roadele controlului des şi ale îndrumărilor date învăţătorilor s-au putut constata prin creşterea rapidă a înscrierilor în şcoală, care au sporit de la 1911 – 1915 cu 35%
.

Aflăm din tabelul cuprinzând situaţia imobilelor proprietate a comunei Sihleanu, că în 1925 se construieşte un nou local de şcoală, iar clădirea a fost asigurată şi evaluată la valoarea de 20.000 de lei
 (fig 77).

Tot la Sihleanu localul de şcoală se afla pe un teren de 0,50 ha, în valoare de 8.000 lei (valoare din 1939), ce era situat în partea de sud a satului, dat comunei prin împroprietărirea după legea rurală din 1864 şi care teren se învecina în 1939 cu: la nord cu şoseaua Sihleanu – Gurguieţi, la sud cu Stanciu Hârjoghe, la est cu Vasile Moşescu şi la vest cu Stelian Costea. Construcţia a fost realizată în 1925, din paiantă acoperită cu tablă; se compune din 5 camere şi un antreu pe o suprafaţă de 156 mp; clădirea este evaluată în 1939 la 70.000 lei.

Pentru imobil nu a existat un act de proprietate, nu s-a găsit nici actul de recepţie a clădirii, clădirea fiind făcută printr-un comitet de construcţie a cărui acte s-au depus la prefectura de judeţ
.

Arhiva şcolii din satul desfiinţat Deşiraţi ne dă informaţii statistice despre şcoală şi câteva date privind anul construcţiei şi altele. Şcoala din satul Deşiraţi a fost înfiinţată în 1913 şi era o şcoală primară mixtă (fig. 76). Avea o singură sală de clasă şi era construită din nuiele şi şipci. Localul şcolii a fost construit în 1928. Tot în şcoală era şi locuinţa învăţătorului şcolii. Grădina şcolii avea o suprafaţă de 2.500 mp. În anii 1936 – 1937 învăţătorii şcolii erau V. Nenciu şi Gh. Munteanu. În iarna dintre 1936 şi 1937 sunt semnalate probleme cu aprovizionarea cu lemne pentru încălzit, ceea ce denota că şcoala se făcea cu anumite greutăţi. Cu toate acestea în anul şcolar 1933 - 1934 şcoala avea înscrişi în cele 7 clase primare 70 de elevi. În anul şcolar următor, 1934 – 1935, erau înscrişi 78; în anul şcolar 1935 – 1936 erau 89, iar în anul 1936 – 1937 erau înscrişi 89 de elevi
. În anul şcolar 1930 – 1931 funcţionase ca învăţător la Şcoala Scorţaru Nou, Emil Dudău.

Comuna Sorţaru Nou număra în 1923 şase învăţători şi un număr de 439 de copii înscrişi
.

Din raportul lunar al Inspectoratului Şcolar Judeţean Brăila din anul 1941, aflăm despre mersul învăţământului pe luna decembrie 1941, perioadă în care România intrase de jumătate de an în al Doilea Război Mondial. Şcoala din Sihleanu este mixtă şi are înscrişi 132 de elevi din care 73 băieţi şi 59 fete. Are o sala de clasă şi o cancelarie, precum şi 3 locuinţe. După cutremurul din 1940 clădirea şcolii nu a suferit stricăciuni. În şcoală functionau 2 profesori titulari.

Şcoala din Scorţaru Nou (fig. 74) este tot mixtă şi are înscrişi 168 de elevi din care 79 sunt băieţi şi 89 sunt fete. Şcoala este înfiinţată în 1864 şi are o singură sală de clasă. Nu are cancelarie, dar are patru camere drept locuinţe. Cutremurul din 1940 nu a afectat clădirea. La acea dată şcoala avea 3 profesori titulari. Mai aflăm că şcoala are un cor şcolar. Acesta este condus de Elena Daniilescu. Ana I. Ciuciulete predă la clasele I-III-V şi este căsătorită. Elena I. Daniilescu predă la clasele II-IV-VI şi la rândul ei este căsătorită. Are doi copii la cursul primar, Paul şi Marcel în vârstă de 11 şi respectiv 7 ani. Elena I. Daniilescu este şi directorul şcolii. Biblioteca numără 198 de volume.

Şcoala din Gurguieţi este de asemenea şcoală mixtă la care sunt înscrişi 134 de elevi din care 66 sunt băieţi şi 68 sunt fete. Are o singură sală de clasă, o cancelarie şi o locuinţă. După cutremurul din 1940 a avut puţin de suferit, stricăciunile fiind reparate. Şcoala funcţionează cu două posturi. Are o Cooperativă şcolară înfiinţată la 24 septembrie 1937 cu 100 de membri. La Căminul Cultural funcţionează Victoriţa Condruz ca secretar şi Constantin Condruz ca director. Învăţătoarea şcolii a organizat o serbare şi două şezători, conferenţiate de Victoriţa Condruz cu tema Despre Ardeal. Biblioteca deţine 165 de volume. Corul şcolii pe două voci este condus de Victoriţa Condruz.

Şcoala din Deşiraţi (fig. 76) este tot o şcoală mixtă la care sunt înscrişi 109 elevi din care 57 sunt băieţi şi 52 sunt fete. Are o sală de clasă, o cancelarie şi 3 locuinţe. Cutremurul din 1940 a afectat rezistenţa clădirii. Şcoala are două posturi de titulari. Şcoala este dotată cu cantină şcolară. A fost înfiinţată la 15 decembrie 1941 din fonduri proprii şi din donaţiile locuitorilor. 12 copii iau masa la cantină. Biblioteca numără 185 de volume
.

Întâlnim şi situaţii speciale care sunt descrise în filele dosarelor de arhivă. În iarna lui 1941 inspectoratul, prin inspectorul general primar I. Pascu, o numeşte învăţătoare la Şcoala Primară din Sihleanu pe Ana Ciuciulete în locul lui Ioan Giuglea. Până aici toate bune şi frumoase, numai că Ana Ciuciulete face o plângere către inspectoratul şcolar pe care o motivează în felul următor: doarme în frig; copiii s-au îmbolnăvit de la frig; lemnele pentru încălzit sunt verzi şi scot fum, iar pentru asta trebuie să deschidă geamul; copiii beau apă de la fântână cu gheaţă. Eu fac şi seara lecţii căci sunt în urmă. Am venit târziu la şcoală. Ana Ciuciulete îşi exprimă nemulţumirea faţă de primar care nu o ajută cu nimic. Cere să se ia măsuri severe şi fără întârziere. De asemenea, cere cărţi pentru elevi deoarece acestea lipsesc.

Ca urmare acestei plângeri,  la 29 noiembrie 1941, inspectoratul şcolar delegă pe subinspectorul şcolar, părintele Caraman, să ancheteze urgent situaţia şi să-i ceară lui Giuglea să predea averea şcolii Sihleanu. 

În ziua de 10 decembrie 1941 părintele Caraman vine în inspecţie. A găsit la Sihleanu la post pe domnul Frigioiu, titularul postului. Ana Ciuciulete avea ordin să ţină orele până la venirea lui Frigioiu. Venind Frigioiu, Ana Ciuciulete a fost trimisă la Şcoala din Scorţaru Nou în locul lui I. Giuglea, pentru care avea ordin. Dăm cuvântul părintelui Caraman, măcar pentru limbajul mai dur şi colorat folosit, din care reiese clar dezacordul cu petenta Ana Ciuciulete.

Elevii din Sihleanu n-au învăţat nimic cu această doamnă şi cred că e şi normal după cum se exprimă în reclamaţie; cred că e înapoiată sau n-are cunoştinţe; 6 clase liceu şi cursuri pentru învăţători; la şcoala din Scorţaru Nou cred că va face la fel. Opinez pentru a fi înlăturată din învăţământ.

P.S.: şcoala are lemne

Decizia inspectoratului în urma anchetei a fost de a o înlocui începând cu data de 1 ianuarie 1942 pe Ana Ciuciulete. Ea primeşte de altfel dispoziţia prin care la 1 ianuarie 1942 nu va mai funcţiona ca învăţătoare suplinitoare la Şcoala Primară din comuna Scorţaru Nou
.

Alfabetizarea - Nici un neştiutor de carte nerecenzat

Noul regim dorea ca omul nou să se regăsească în toţi cetăţenii ţării. De aceea, era de neconceput să existe analfabeţi, cel puţin pe hârtie.

După al Doilea Război Mondial, se organizează cursuri pentru alfabetizarea neştiutorilor de carte. Mai intâi se realizează recensământul neştiutorilor de carte la 23 septembrie 1951. Acţiunea pentru pregătirea noului an şcolar de alfabetizare 1951 – 1952 trebuie să înceapă odată cu efectuarea recensământului asigurând astfel, încă de la început, o bună desfăşurare a acestor cursuri.

Condiţia principală a obţinerii unor rezultate bune şi a unei juste planificări a acţiunii pentru lichidarea neştiinţei de carte este cunoaşterea cât mai completă a numărului neştiutorilor de carte de la oraşe şi sate.

Pentru cunoaşterea precisă a numărului neştiutorilor de carte din ţara noastră, recensământul general al acestora, din oraşe şi sate, se va face sub lozinca Nici un neştiutor de carte nerecenzat.
Structura anului şcolar din anii ΄50 era următoarea: anul şcolar era împărţit în patru părţi, numite pătrare. Iată structura anului şcolar 1951 – 1952:

· pătrarul 1: de la 17 septembrie la 3 noiembrie 1951;

· pătrarul 2: de la 5 noiembrie la 22 decembrie 1951;

· pătrarul 3: de la 3 ianuarie la 22 martie 1952;

· pătrarul 4: de la 22 martie la 31 mai 1952.

Cursurile încep la 15 septembrie şi se termină la 31 mai. 12 zile din pătrarul al patrulea erau rezervate recapitulării materiei. Între 1 şi 20 iunie se ţineau examenele de promovare şi de absolvire.

Vacanţa de iarnă începea în seara de 22 decembrie şi se termina în dimineaţa zilei de 3 ianuarie anul următor. Vacanţa de iarnă e numai pentru copii. Cadrele didactice îşi vor continua munca la şcolile respective. Se va analiza munca de învăţământ pentru pătrarul I şi II şi se va studia planificarea materiei pentru pătrarul III. În acest timp se va intensifica munca pentru alfabetizarea neştiutorilor de carte

Vacanţa de primăvară începea în seara zilei de 16 aprilie 1952 şi ţinea până în dimineaţa zilei de 24 aprilie 1952.

În afară de zilele de vacanţă şi de duminici, nu se ţineau cursuri nici în zilele de 7 şi 8 noiembrie, aniversarea Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie şi 1 Mai, Ziua solidarităţii internaţionale a celor ce muncesc.

Fiecare învăţător şi profesor îşi întocmea planul de muncă anual pentru clasa pe care o conducea sau obiectul ce preda, ţinând seama de structura anului şcolar.

În cursul anului şcolar se organizau manifestări care proslăveau prietenia româno-sovietică. Pe data de 6 octombrie, după orele de curs, se va desfăşura într-un cadru festiv luna Prieteniei Româno-Sovietice. Duminică, 7 octombrie, în cadrul Căminului Cultural, un membru din corpul didactic va vorbi despre deschiderea lunii prieteniei româno-sovietice.

În ziua de 28 octombrie 1951 toate cadrele didactice au rămas în comună pentru deschiderea cursurilor de alfabetizare. Totul era pus la punct de la centru, fiind primite inclusiv instrucţiuni cu privire la deschiderea şi funcţionarea cursurilor de alfabetizare în anul şcolar 1951 – 1952.

Lichidarea neştiinţei de carte se pune, mai ales în regiunile industriale şi în localităţile cu gospodării agricole colective, gospodării agricole de stat, staţiuni de maşini şi tractoare şi acolo unde sunt secţii ale acestora. Cuprinderea la cursuri a tuturor neştiutorilor de carte din aceste localităţi este o sarcină urgentă, pentru ca aceasta să devină exemple pentru întreaga ţărănime muncitoare.

Cursurile de alfabetizare începeau la 1 noiembrie în întreaga ţară. La oraşe cursurile durau până la 30 aprilie 1952, iar la sate până la 31 martie 1952.

Tot în aceşti ani Inspectoratul Şcolar Judeţean trimite indicaţii despre cum se organizează colţul politic de agitaţie şi propagandă în şcoli. Acesta trebuia să cuprindă tablouri cu portretele lui Stalin, tovarăşului Svernic, tovarăşului Parhon; stema U.R.S.S., stema R.P.R.; o pancartă cu textul Trăiască Prietenia Româno-Sovietică; actualităţi U.R.S.S. şi actualităţi R.P.R. Şi în anii următori, după preluarea puterii de către Ceauşescu, se va păstra aceasta modă a colţului politic. Ba încă în fiece clasă se va afişa tabloul cu portretul lui Ceauşescu. Un lucru benefic totuşi, apoi intrat în desuetudine, era intonarea imnului de stat în fiecare dimineaţă înainte de începerea orelor de curs, de către elevi.

În timpul anului şcolar 1951 – 1952 director al Şcolii Scorţaru Nou este G. Coteţ. Tot acum Coteţ Alexandru este numit director, categoria I, cu 1 an vechime cu salariul de 9.500 lei, la Şcoala elementară tip IV Sihleanu, în baza deciziei nr. 57.784 din 1 decembrie 1951. Prin alte două decizii emise tot de Comitetul Executiv de pe lângă Sfatul Popular Regional Galaţi, sunt numite pe postul de învăţătoare la Sihleanu Coteţ Georgeta (învăţătoare categoria I, cu 2 ani vechime, cu salariul de 8.000 lei) şi Rizea Maria (învăţătoare, categoria I, cu salariul de 8.000 lei).

În anul scolar 1951 – 1952 urmează a fi alfabetizaţi următorii tineri recruţi la Şcoala Scorţaru Nou:

· Sasu D. Iancu: ciclul II;

· Ilie C. Zamfir: ciclul II;

· Bratu Gh. Mircea: ciclul II;

· Mototolea I. Vasile: ciclul II;

· Constantin S. Aurel: ciclul II;

· Iosif N. Banică: ciclul I;

· Voicilă S. Vasile: ciclul I;

· Topciu V. Eugen: ciclul I;

· Niculescu N. Costică: ciclul II

· Gâscă R. Ion: ciclul I.

Situaţia alfabetizării pe luna decembrie 1951 era următoarea: 2 învăţători; neştiutori de carte înscrişi erau 38, din care frecventau doar 22. Cursurile de alfabetizare trebuie să funcţioneze în mod regulat, de trei ori pe săptămână: vineri şi sâmbătă câte 2 ore de la 18 la 20, iar duminica, 4 ore, de la 7 la 11, în total 8 ore pe săptămână. Şi la şcoala din Deşiraţi se urmau cursuri de alfabetizare în afară de şcoala din Scorţaru Nou. La Deşiraţi învăţători erau în anul şcolar 1952 – 1953 Niţă Micu şi Georgeta Micu. În anul 1955 director al şcolii din Scorţaru Nou era Rădulescu Vasile
.

Directorii de şcoli erau obligaţi, ca la sfârşitul anului şcolar, să întocmească între 20 iunie şi 1 iulie o caracterizare a fiecărui cadru didactic, arătând cum şi-a desfăşurat munca de la 1 septembrie până la 30 iunie.

Bineînţeles că în această perioadă totul este stabilit de la centru, centralizare strictă ce devine un laitmotiv pe tot parcursul comunismului românesc, transformat în băşcălie de purul umor al românului în sloganul Noi muncim nu gândim. Secţia învăţământ a Sfatului Popular Raional Galaţi trimite o circulară prin care arată cum să se organizeze adunarea festivă pentru sfârşitului anului şcolar.

Programul acestei adunări festive va fi următorul: se vor intona Imnul Republicii Populare România şi imnul sovietic în deschidere; cuvântul directorului şcolii, prin care acesta va arăta că datorită condiţiilor create de Partid, învăţământul în ţara noastră se dezvoltă continuu şi dobândeşte rezultate tot mai bune. Directorul va face comparaţie între viaţa înfloritoare a tineretului din U.R.S.S. şi ţările înrobite de imperialiştii americano – englezi. Va trebui să se accentueze că, pe când în ţările din lagărul păcii, tinerii absolvenţi de şcoli medii au porţile deschise fie către învăţământul superior, fie către producţie unde au certitudinea locului de muncă, în Apus şi în ţările aservite imperialiştilor absolvirea şcolii înseamnă îingroşarea rândului şomerilor şi aşa destul de numeroşi.

După cuvântarea directorului va lua cuvântul un pionier care va arăta cum au muncit elevii în cursul anului şcolar încheiat. Va urma apoi un program artistic format din numere cunoscute de elevi. La sfârşitul festivităţii, directorul va înmâna elevilor diplomele de merit şi premii în cărţi
.

În 1951 erau încadraţi la Şcoala Elementară Sihleanu doi învăţători: Alexandru Coteţ şi Georgeta Coteţ. Alexandru Coteţ avea 25 de ani, urmase opt clase, avea salariul de 475 lei şi după cum era obligatoriu atunci, avea trecută inclusiv originea socială, era chiabur, considerat un aspect negativ al carierei. Alexandru Coteţ era încadrat ca învăţător din anul 1947. Georgeta Coteţ avea 24 de ani, urmase tot opt clase, avea salariul de 400 lei, iar originea socială era de ţăran mijlocaş. Era încadrată ca învăţătoare de la 25 septembrie 1949
.

Munca de lămurire culturală

Pe lângă munca de catedră de la clasele mici şi de la programul alfabetizării, cadrele didactice erau obligate să ducă muncă de lămurire culturală la căminul cultural, cu ocazia serilor culturale. Această obligaţie era încălcată şi de aceea cadrele didactice sunt atenţionate ca pe viitor să respecte hotărârile C.C. al P.M.R. pentru îndeplinirea Planului de Stat.
 Era o dovadă că oamenii se conformau politicilor din acea perioadă, dar cu anumite rezerve fireşti. Li se părea absurd şi stupid să ducă aşa-zisa muncă de lămurire când aproape nimeni nu credea în ceea ce trebuiau să prezinte.

În aceşti ani erau organizate tot felul de concursuri sportive de către Sfatul Popular raional şi G.A.C.-urile din judeţ. Întâlnim un astfel de exemplu în 1958 când se fac înscrieri pentru concursul de volei şi oină în vederea participării la Spartachiada de vară a tineretului. La aceste concursuri participau angajaţii diferitelor instituţii agricole de stat. Aceşti sportivi de ocazie erau antrenaţi de profesorul de educaţie fizică care trebuia să se ocupe cât se poate de serios de această sarcină trasată. Tineretul din comuna Scorţaru Nou participă la concursul inter-comunal la G.A.S. Ion Sion la data de 15 iunie 1958
.

În fiecare an se organizează manifestări artistice ocazionate de sărbătorirea zilei de 23 august. În 1963, conform planului de măsuri al Comitetului executiv al Sfatului popular raional, se organizează în cinstea acestei zile Festivalul eliberării la data de 18 august 1963 în 12 centre comunale. La Centrul Scorţaru Nou participă căminele culturale din Pitulaţi şi Scorţaru Nou
.

Situaţia statistică a şcolii de la Scorţaru Nou pentru anii 1959 – 1966 era următoarea:

· pentru anul şcolar 1959 – 1960: 2 săli de clasă în care învăţau 79 de elevi înscrişi în clasele I – IV; şcoala deţinea şi un lot experimental în suprafaţă de 1.500 m2:

· pentru anul şcolar 1960 – 1961: şcoala funcţionează cu 5 clase; pentru următorii 2 ani şcolari, 1961 – 1962, 1962 – 1963 şcoala va funcţiona cu 5 clase în două săli de clasă;

· pentru anul scolar 1963 – 1964: şcoala funcţionează cu 7 clase în 4 săli de clasă, deoarece acum se construieşte o nouă şcoală;

· pentru anul şcolar 1964 – 1965: şcoala funcţionează pentru prima dată cu 8 clase la care sunt înscrişi 164 de elevi; aceştia studiază în 4 săli de clasă; iar lotul experimental creşte la 5.000 m2; în anul şcolar următor, 1965 – 1966, şcoala va funcţiona ca şi în anul anterior, adică cu 4 săli de clasă, un laborator şi o bibliotecă

Situaţia cadrelor didactice din această perioadă era următoarea:

· Plopeanu Eugenia: născută în Tulcea la 5 noiembrie 1918; a absolvit Şcoala Profesională în 1934, specializarea maistru; deţine funcţia de director din anul 1958; a fost transferată în 1963 la Şcoala Tudor Vladimirescu;

· Plopeanu Vasile: născut la Tudor Vladimirescu, judeţul Brăila la 20 ianuarie 1916; a absolvit Şcoala Normală în 1937 cu specializarea învăţător; este învăţător din 1958 la Şcoala din Scorţaru Nou; a fost transferat în 1963 la Şcoala Tudor Vladimirescu;

· Mihailă Sorica: născută în Gemenele, judeţul Brăila la 24 aprilie 1936; a absolvit liceul în 1957; devine învăţătoare şi din 1958 predă la Şcoala Scorţaru Nou; a fost transferată la Şcoala Gemenele;

· Stanciu Elena: născută în Scorţaru Nou la data de 1 noiembrie 1940; a absolvit liceul în 1957; este încadrată ca învăţătoare la Şcoala Scorţaru Nou din 1959; în 1960 este numită director al şcolii;

· Bogdan Mariana: născută în Scorţaru Nou la data de 1 octombrie 1939; a absolvit Şcoala Medie în 1957; este încadrată ca învăţător în 1960; este transferată la Şcoala Sihleanu;

· Sterian Florea: născut în Scorţaru Nou la data de 8 septembrie 1937; a absolvit Şcoala Pedagogică în 1956; este învăţător din 1961;

· Aramă Elena: născută în Scorţaru Nou la data de 4 iunie 1942; a absolvit Şcoala Medie în 1961; este încadrată ca învăţătoare din 1961; urmează apoi Institutul Pedagogic Galaţi;

· Tudoraşcu Anica: născută în Scorţaru Vechi la data de  1 mai 1942; a absolvit Şcoala Medie în 1962; este profesor suplinitor din 1962; pleacă mai târziu la Şcoala Sanitară Brăila;

· Frigioiu Costache: născut în Scorţaru Nou la data de 10 noiembrie 1944; este învăţător;

· Gherghescu Ion: născut în Ţuţcani, judeţul Vaslui la 12 octombrie 1937; a absolvit Şcoala Medie în 1963; în 1963 este încadrat ca profesor suplinitor;

· Gherghescu Mariana: născută în Scorţaru Nou la data de 1 octombrie 1939; a absolvit Institutul Pedagogic Galaţi în 1968; este încadrată ca învăţătoare;

· Uceaineţ Victor: născut în Traian, judeţul Brăila la data de 10 octombrie 1945; a absolvit Şcoala Medie în 1963; în 1963 este încadrat ca profesor suplinitor;

· Sterian Elena: născută în Scorţaru Nou la data de 1 noiembrie 1940; a absolvit Şcoala Medie în 1957;

· Badiu Marioara: născută în Scorţaru Nou la data de 18 aprilie 1939; a absolvit Institutul Pedagogic Galaţi în 1962; este profesor de limba română, rusă şi franceză în 1963, apoi este transferată în oraşul Galaţi;

· Făgurel Valentin: este profesor din 1964, predă limba română şi franceză;

· Gheorghe Sirma: profesor din 1964, predă agricultura, biologia şi chimia;

· Frigioiu Valeria: născută în Scorţaru Nou; a absolvit Şcoala Medie în 1964; este profesor suplinitor de limbă rusă şi educaţie fizică;

· Bratu Stela: născută în Scorţaru Nou la data de 6 noiembrie 1944; a absolvit la Universitatea din Iaşi în 1971; este profesoară de chimie, biologie şi agricultură;

· Ioniţă Ionela Ileana: a urmat Facultatea de Filologie în 1965; este profesoară de limba română, caligrafie, educaţie culturală;

· Aramă Mihai: născut în Scorţaru Nou; a absolvit Institutul Pedagogic în 1958; este învăţător; în 1971 este transferat la Şcoala Măraşu
.

La 16 aprilie 1963 este aprobat proiectul inginerului Martin Aurel pentru construcţia noii şcoli de la Scorţaru Nou. Noua şcoală era prevăzută să aibă 4 săli de clasă
. Tema de proiectare a şcolii ne informează că Şcoala Scorţaru Nou îşi desfăşura până atunci cursurile într-o singură sală de clasă. Până în 1962 erau 3 posturi la clasele I-IV şi la clasa a V – a, dar în anii următori urmau a se introduce noi posturi şi noi clase la a VI – a, a VII – a şi a VIII – a. Pentru a se mări spaţiul necesar desfăşurării în condiţii optime a activităţii şcolare, este propusă construirea a patru săli de clasă. Lucrarea este estimată la valoarea de 260.000 lei, valoare nominală pentru anul 1962, din care se alocă efectiv 207.000 lei. La baza proiectului de construcţie a noii şcoli a stat proiectul tip S.C. 72-59 elaborat de I.P.C.T. Bucureşti
. În 1964 noua construcţie este dată în folosinţă. În anii următori, sunt adăugate clădirii noi încăperi numărul acestora ajungând la 11, incluzând aici sălile de clasă şi anexele.

Situaţia şcolilor din comuna Scorţaru Nou la sfârşitul anului 1962 se prezenta astfel: 

· şcoala de 4 ani din satul Deşiraţi pusă în funcţiune în 1956 are 1 sală de clasă;

· şcoala de 8 ani din satul Sihleanu pusă în funcţiune în 1961 are 2 săli de clasă;

· şcoala de 4 ani din satul Sihleanu pusă în funcţiune în 1917 are 1 sală de clasă, 2 camere de locuit, un coridor şi un culoar;

· şcoala de 4 ani din satul Scorţaru Nou pusă în funcţiune în 1904 are 2 săli de clasă, 1 coridor, 1 cancelarie şi 2 camere de locuit.

La 19 februarie 1964 este publicată analiza situaţiei învăţământului brăilean. Analiza făcută de Comitetul executiv raional, scotea în evidenţă situaţia şcolilor din judeţ şi remarca că s-au făcut progrese faţă de trecut, dar că mai sunt multe probleme de rezolvat. Analiza a scos în evidenţă rezultatele bune obţinute în ceea ce priveşte nivelul de pregătire al elevilor, pregătirea cadrelor didactice, frecvenţa elevilor. S-a scos în evidenţă cu ocazia acestei analize că există preocupare pentru ridicarea nivelului la învăţătură a elevilor, a crescut exigenţa cadrelor didactice.

Analiza a scos totodată în evidenţă că un număr mare de elevi au situaţia de corigenţi şi repetenţi, de asemenea un număr mare de elevi au o pregătire mediocră şi slabă. Mai sunt cadre didactice care nu se pregătesc pentru lecţii în mod temeinic, care folosesc insuficient materialul instructiv, neglijează legătura învăţământului cu viaţa, cu practica.

Pentru îmbunătăţirea muncii în şcolile de cultură generală, profesionale şi tehince, Comitetul executiv al Sfatului popular raional stabileşte o serie de măsuri, printre care: se va pune un accent deosebit pe munca de îndrumare şi control în şcolile care în prezent au o situaţie mai slabă la învăţătură a elevilor. Se va acorda atenţie deosebită elevilor rămaşi în urmă la învăţătură sau cu rezultate mediocre. Se interzice cu desăvârşire folosirea elevilor în acţiunile extraşcolare străine de procesul de învăţământ în perioada tezelor.

Directorii de şcoli, cadrele didactice calificate şi cu experienţă în învăţământ vor acorda un sprijin substanţial cadrelor necalificate sau lipsite de experienţă în predarea unor lecţii şi a întocmirii planificărilor calendaristice. În vacanţele şcolare se vor organiza cursuri de pregătire profesională cu aceste cadre, conform unui program aprobat de Comitetul executiv raional.

În munca educativă, conducerile de şcoli în colaborare cu organizaţiile U.T.M. şi de pionieri, vor lua măsuri corespunzătoare pentru asigurarea unei frecvenţe regulate a elevilor la ore şi celelalte activităţi; se va acorda atenţie ţinutei elevilor şi comportării lor pe stradă, în sălile de spectacol şi în familie. În acest scop, diriginţii vor organiza discuţii cu elevii pe teme legate de comportarea elevilor în societate. De asemenea, în cadrul şedinţelor cu părinţii, se vor prezenta materiale menite să asigure o unitate de vedere între şcoală şi familie în educarea copiilor.

Pentru educarea patriotică a elevilor, conducerile de şcoli, diriginţii în colaborare cu organizaţiile U.T.M. şi de pionieri, în activităţile educative vor urmări să dezvolte la elevi dragostea faţă de cuceririle revoluţionare ale poporului faţă de patria socialistă, faţă de partid. În acest scop se vor organiza cu elevii adunări unde activiştii de partid şi de stat, fruntaşii în producţie vor face expuneri despre viaţa tineretului în trecut şi astăzi; se vor viziona filme, se vor învăţa cântece şi poezii cu conţinut patriotic
. Numărul elevilor înscrişi la şcolile din comuna Scorţaru Nou era următorul: 

· la şcoala din Scorţaru Nou erau înscrişi 165;

· la şcoala din Sihleanu erau înscrişi 178;

· la şcoala din Deşiraţi erau înscrişi 23;

· în total comuna avea înscrişi 366 de elevi
.

În 1968 Cazangiu Niculina era directoare a căminului cultural cu un salariu de încadrare de 560 de lei; Aramă Elena era încadrată ca profesoară de limba şi literatura română; Baicu Safta era învăţătoare la şcoala din Pitulaţi; tot la Şcoala Generală din Pitulaţi funcţionau ca titulari Burcuş Aneta ca profesor, Cazangiu Niculina ca învăţătoare, Rădulescu Sergiu ca profesor, Badiu Leontina ca învăţătoare; Garet Aurelia ca învăţătoare; Voicilă Radu făcea parte din personalul nedidactic auxiliar
.


Consiliul Popular provizoriu Scorţaru Nou primeşte de la Şcoala Generală Pitulaţi şi de la Şcoala Generala Gurguieţi un tabel cu cadrele didactice şi persoanele de serviciu care s-au remarcat în activitatea didactică şi culturală pe trimestrul IV al anului 1968. Tabelul cu premierea cadrelor didactice şi a personalului auxiliar dovedeşte că sistemul de învăţământ îşi răsplăteşte oamenii merituoşi şi sub formă remunerativă
. 
 
Între anii 1971 – 1977 structura personalului didactic de la Scorţaru Nou se schimbă. Astfel aflăm din arhiva şcolii de la Scorţaru Nou că directorul Vasilache Codin este urmat în funcţie de Gherghescu Ion. Tot ca directori de şcoală au mai fost: Sterian Florea la Scorţaru Nou; Baicu Alexandru la Pitulaţi; Pîrlog George la Sihleanu; Tarachiu Sevastiţa la Gurguieţi; Tătăranu Movilă la Deşiraţi.

Ceilalţi profesori şi învăţători sunt: Bratu Stela, profesor de zoologie şi chimie; Vasilache Costică, profesor de limba şi literatura română; Vodă Eugenia, profesor de matematică; Vasilache Florica, profesor de biologie şi agricultură la şcoala din Sihleanu; Manolache Radu, profesor de istorie – geografie la şcoala din Sihleanu; Căpităneanu Pompilia, educatoare la Scorţaru Nou la grădiniţa sezonieră; Voicilă Ionica, educatoare la grădiniţa din Scorţaru Nou; Galer Dumitru – Gică, profesor de matematică; Rădulescu Sergiu; Pîrlog Stana; Mocanu Maria, profesor de limba şi literatura română la şcoala din Sihleanu; Ivanov Onofrei; Mihăilescu Dumitru; Ariciu Eugenia; Garet Teodora; Gherghescu Mariana, învăţătoare; Mihăilescu Virginia, învăţătoare; Băcanu Pompilia, educatoare; Tarachiu Sevastiţa, învăţătoare; Voinea Ioana, învăţătoare; Ionescu Lenuţa, învăţătoare
.

Structura actuală a corpului profesoral 

Conform actelor din arhiva şcolii din Scorţaru Nou, structura personalului didactic şi nedidactic auxiliar pe anii şcolari 2008 – 2009, 2009 – 2010, 2010 – 2011 şi 2011 - 2012 era următoarea:

Anul şcolar 2008 – 2009:

· Enache Steluţa, educatoare;

· Neagu Giorgiana, educatoare;

· Cosma Ionela, educatoare;

· Tarachiu Sevastiţa, învăţătoare;

· Târhoacă Nicolae, învăţător;

· Ştefănescu Alexandrina, învăţătoare;

· Untea Iuliana – Angelica, institutoare;

· Târhoacă Sterica, învăţătoare;

· Vasilache Ionuţ – Cosmin, învăţător;

· Vasilache Costică, profesor de limba şi literatura română, director;

· Galer Dumitru – Gică, profesor de matematică;

· Măgeanu Gianina, profesoară de istorie;

· Nistor Carmen, profesoară de limba franceză şi lemba engleză;

· Neculai Flori – Mihaela, profesoară de limba şi literatura română;

· Paraschiv Crina – Giorgiana, profesoară de fizică – chimie;

· Neagu Vasile – Marian, profesor de religie;

· Moroianu Gina, profesoară de biologie;

· Galer Aurelia, profesoară de limba rusă.

Anul şcolar 2009 – 2010:

· Enache Steluţa, educatoare;

· Neagu Giorgiana, educatoare;

· Cosma Ionela, educatoare;

· Robitu Lenuţa – Violeta, învăţătoare;

· Tarachiu Sevastiţa, învăţătoare;

· Târhoacă Nicolae, învăţător;

· Târhoacă Sterica, învăţătoare;

· Ursu Alina – Giorgiana, învăţătoare;

· Vasilache Ionuţ – Cosmin, învăţător;

· Vasilache Costică, profesor de limba şi literatura română, director;

· Galer Dumitru – Gică, profesor de matematică;

· Sachelarie Claudiu, profesor de istorie;

· Nichita Veronica, profesoară de limba şi literatura română;

· Moroianu Gina, profesoară de biologie;

· Tudorache Alina – Gabriela, profesoară de limba engleză-franceză;

· Vasilache Carmen, profesoară de fizică – chimie;

· Vasiloiu Ştefan, profesor de educaţie fizică;

· Belciugan Dragomir, profesor de religie.

Personalul nedidactic auxiliar:

· Căpităneanu  Mioara, contabil;

· Suruianu Cornelia, secretar;

· Burtea Mihaela, îngrijitoare;

· Coteţ Verginica, îngrijitoare;

· Cozma Mariana, îngrijitoare;

· Iancu Angheluţă, îngrijitor;

· Oancea Nicoleta, îngrijitoare.

Anul şcolar 2010 – 2011;

· Enache Steluţa, educatoare;

· Neagu Giorgiana, educatoare;

· Cosma Ionela, educatoare;

· Robitu Lenuţa – Violeta, învăţătoare;

· Târhoacă Nicolae, învăţător;

· Târhoacă Sterica, învăţătoare;

· Ursu Alina – Giorgiana, educatoare;

· Vasilache Ionuţ – Cosmin, învăţător;

· Vasilache Costică, profesor de limba şi literatura română, director;

· Vasile Amalia, profesoară de matematică, pe post din semestrul al II – lea;

· Sachelarie Claudiu, profesor de istorie;

· Lavinia, profesoară de limba şi literatura română;

· Sofrone Viviana, profesoară de limba engleză-franceză;

· Manole Florin, profesor de fizică – chimie;

· Moroianu Gina, profesoară de biologie;

· Mocanu Mihaela, profesoară de religie.

Personalul nedidactic auxiliar:

· Căpităneanu  Mioara, contabil;

· Suruianu Cornelia, secretar;

· Cozma Mariana, îngrijitoare.

Anul şcolar 2011 – 2012:

· Neagu Giorgiana, educatoare;

· Paraschiv Daniela, educatoare;

· Robitu Lenuţa – Violeta, învăţătoare;

· Târhoacă Nicolae, învăţător;

· Târhoacă Sterica, învăţătoare;

· Ursu Alina – Giorgiana, educatoare;

· Vasilache Ionuţ – Cosmin, învăţător;

· Vasilache Costică, profesor de limba şi literatura română, director;

· Vasile Amalia, profesoară de matematică, pe post din semestrul al II – lea;

· Sachelarie Claudiu, profesor de istorie;

· Lungu Liliana, profesoară de limba şi literatura română;

· Nedelcu Alexandra, profesoară de limba franceză;

· Stroe Ştefania, profesoară de limba engleză;

· Manole Florin, profesor de fizică – chimie;

· Moroianu Gina, profesoară de biologie;

· Mocanu Mihaela, profesoară de religie;

· Robitu Elena, profesoară de educaţie tehnologică;

· Ionescu Sorin – Virgil, profesor educaţie fizică.

Personalul nedidactic auxiliar:

· Căpităneanu  Mioara, contabil;

· Suruianu Cornelia - Zenovia, secretar;

· Cozma Mariana, îngrijitoare,

· Coteţ Verginica, îngrijitoare;

· Oancea Nicoleta, îngrijitoare.

Capitolul XIII

Biserica


Prin legea clerului mirean din 1893 sunt înfiinţate 55 de parohii rurale în judeţul Brăila, câte una pentru fiecare comună
, deşi acestea existau încă de la 1872
. 

Biserica din Scorţaru Nou (fig. 80)

Istoricul bisericii cu hramul Adormirea Maicii Domnului din satul Scorţaru Nou începe în 1856, în prima zi a lunii iulie. Zidirea bisericii s-a făcut de către părintele Episcop Filoteiu al Eparhiei de Buzău, cu cărămidă şi var, având învelişul de şindrilă. Sfinţirea bisericii s-a făcut în acelaşi an, la 26 ale lui octombrie de protopopul Vasile Moldoveanu al judeţului Brăila sub Episcop Părintele Filoteiu.

Construcţia bisericii cu hramul Adormirea Maicii Domnului a început în anul 1854, iar slujba de sfinţire s-a petrecut la 1 iulie 1856. Potrivit pisaniei, biserica a fost ridicată pe locul unui alt lăcaş de cult, construit în 1830, din paiantă, cauză a deteriorării rapide. Iată textul pisaniei (fig. 81): Acest sfânt locaş al Dumnezeirii, consfinţit în memoria/ pogorârii Duhului Sfânt, s-a reînnoit în chipul în care se ve/de acum, pe ruinele celui ce a fost rădicat în anul/ 1830 în cinstea Adormirii Maicii Domnului, cauza cu rân/duirea înoirei acestui sfânt locaş, căci cel dintâi a fost de gard, în zilele binecredinciosului/ Prinţ Alexandru Ghica, caimacamul ţărei, cu înde/mânarea şi binecuvântarea Înalt Prea Sfinţi/tului Episcop al Buzăului D.T. Filotei, în/ anul mântuirei 1856 iulie 1. Preoţii parohi ai bisericii de la 1885 erau Grigore Grigorescu şi Theodor Iliescu
. La 1872 biserica era întreţinută de comună şi avea 2 preoţi, 1 cântăreţ şi 1 paraclisiarh
.

În 1891, biserica parohială Adormirea Maicii Domnului a intrat în reparaţie capitală. La începutul secolului al XX-lea biserica avea în proprietate 17 pogoane de pământ arabil şi era deservită de 1 preot şi 1 cantăreţ. În preajma Primului Război Mondial biserica se afla într-o stare avansată de degradare, nu se mai slujea. Didicescu ne informează la 1906 că dintre parohiile actuale ar trebui desfiinţată parohia Scorţaru Nou, care ar trebuie alipită la cătunul Gemenele, în caz că acesta s-ar declara parohie, fiind mult mai mare şi în perspectivă a se mai mări
.

După 1921 a intrat în atenţia autorităţilor, s-au alocat fonduri pentru refacerea completă: zidărie, pardoseală, acoperiş. A fost repictată şi înzestrată cu mobilier. Tot acum a fost renovată şi clopotniţa. Slujba de resfinţire a avut loc pe 26 octombrie 1923
.

Ctitorii care au pornit biserica au fost Manea Picioruş şi Gh. Dulgheru. Autorizat cu lucrarea a fost ieromonahul Gherontie al Sf. Ep. Buzău, iar de la comună s-a primit numai concurs de muncă cu palmele, cu căruţele, cu carele, etc. Ctitorii au plătit cu bani învelişul bisericii şi piroanele către părintele Gherontie. Biserica era nezugrăvită la 1929.

Preotul Grigore Ciocârlan redactează la 1929 un mic istoric al bisericii în care descrie şi inventarul podoabelor bisericeşti ce alcătuiau averea bisericii. Icoanele împărăteşti şi sfintele uşi sunt trimise de părintele episcop numit mai sus; o icoană cu chipul Maicii Domnului este donată de Panait Căldăraru din oraşul Brăila; o altă icoană cu chipul Maicii Domnului este donată de Ivan Drăghici tot din oraşul Brăila. O cruce mare cu răstignirea Domnului a fost făcută cu bani de la comună, prin concursul preotului Grigore Ciocârlan. Două sfeşnice de lemn, un epitaf de mătase sunt făcute şi donate de Sandu Mototolea din târlele cuprinse în comuna Scorţaru Nou. Trei rânduri de odăjdii au rămas la biserica nouă din cea veche. De asemenea, se mai găsea un clopot vechi stricat rămas de la biserica veche. Funcţionari ai bisericii au fost în acel timp preot Radu Duhovnicul şi Teodor Iliescu. Cântăreţ a fost Stanciu Gheorghe şi Ioan Perieanu. Bratosin Prodan era paraclisiarh
.

Un inventar al averilor comunei din anul 1936 consemna că turnul clopotniţei în plan rectangular, lungimea si lăţimea de 4 m, înălţimea de 8 m, avea zidurile din cărămidă, pardoseala şi podul din scândură.

Biserica, în plan treflat, cu pridvor închis, o turlă pe naos, zidul de pe latura nordică întărit de contraforţi, catapeteasma din zid de cărămidă, a suferit transformări pe parcursul refacerilor. Frontonul a fost modificat prin eliminarea arcului sprijinit în consolă. Inscripţia pisaniei este greu de descifrat întrucât cel care a renovat-o nu avea cunostinţele necesare de chirilică, refacerea semnelor şterse conţinând multe erori. Pictura interioară a dispărut.

Turnul clopotniţei, înregistrat în 1936, nu mai există. Pe locul acestuia a fost înălţat un schelet metalic acoperit cu tablă, primul nivel fiind marcat de panouri de internită. Biserica are două icoane pictate de Matache Orăşanu din Brăila, cunoscut pentru icoanele pictate la bisericile Sf. Arhanghel Mihail şi Buna Vestire (biserica greacă) din Brăila, monumente de arhitectură şi icoanele împărăteşti de la biserica Adormirea Maicii Domnului a mănăstirii Vărzăreşti din judeţul Vrancea. Pe peretele absidei sudice sunt două icoane, pictură în ulei pe suport din metal comun (tablă), realizate de Iulius B:ki, pictor din Brăila
.

Biserica din Pitulaţi (fig. 82, 83)

Lucrările de ridicare a unui lăcaş de cult au început în anul 1903, prin donaţiile şi contribuţia locuitorilor. Biserica cu hramul Sf. Mare Ierarh Vasile a fost sfinţită la 30 octombrie 1905. După Primul Război Mondial biserica a fost împrejmuită iar acoperişul a fost refăcut în totalitate.

Este o construcţie din cărămidă, în plan treflat, cu o turlă în plan octogonal pe pronaos. Turnul clopotniţei este format dintr-un un schelet metalic, conceput pe două niveluri, primul schiţat din panouri de tablă ondulată. Paralel cu latura sudică a bisericii se află cenotafe, ridicate de familiile locuitorilor din Pitulaţi, căzuţi în cel de-al Doilea Război Mondial.

Biserica se remarcă printr-o unicitate nu datorată construcţiei sau vreunui detaliu ornamental, ci aşezării sale. Vatra satului Pitulaţii Vechi a fost mutată odată cu noile împroprietăriri de la sfârşitul secolului al XIX – lea şi datorită inundaţiilor provocate de râul Buzău. De aceea, astăzi biserica este în afara ariei locuite a satului, apărând ca izolată. Este, putem spune, singura biserică din ţară aflată în afara vetrei satului.

Biserica din Sihleanu (fig. 84)
Sursele sunt contradictorii în privinţa anului când a fost construită biserica. Biserica cu hramul Sf. Împăraţi Constantin şi Elena din Sihleanu, filială a bisericii Adormirea Maicii Domnului din Scorţaru Nou, a fost înălţată între anii 1848-1851, prin strădania proprietarului moşiei, Zamfir Sihleanu. Sfinţirea a avut loc în anul 1852, la 15 august. În recensământul averilor comunale din 1940 găsim informaţia că prin legea din 1864, în Sihleanu s-a acordat o vatră de casă în suprafaţă de 2.861 m2, loc pe care, în 1881, s-a înălţat biserica din zid. Turnul clopotniţei a fost construit în 1919, din scânduri. În 1922, bisericii i-a fost reparată tâmplăria şi a fost împrejmuită. Astăzi turnul clopotniţei este construit dintr-o structură metalică.

Avem o imagine scriptică a bisericii pentru început de secol XX. Foaia de inspecţie datată la 7 septembrie 1905 descrie starea bisericii. Starea externă a bisericii: este împrejmuită cu zaplaz de scândură; curtea este neplantată; zidăria este în stare mediocră; acoperişul este din tablă de fier; uşile şi ferestrele sunt bune; clopotniţa este în stare de ruină. Starea internă a bisericii era următoarea: aspectul general era frumuşel conform foii de inspecţie; mobilierul lăsa de dorit; pictură pe pereţi nu există;  pardoseala este din dulapi; sfânta masă este din lemn; sfintele vase sunt din argint; veştmintele sunt două rânduri şi se află în stare bună; biblioteca parohială posedă 20 de volume nelegate. Personalul bisericii este compus dintr-un preot şi un cântăreţ: preotul Dimitrie Danielescu cu un salariu de 80 lei pe an şi Ion Petrea cu un salariu de 40 lei pe an
.

Este o biserică în plan dreptunghiular, cu o singură turlă, în plan octogonal, pe pronaos, cu absida altarului amplă, rotunjită. Pilaştrii zidurilor exterioare ritmează plinurile şi golurile. La interior nu există demarcaţie între pronaos şi naos. În curtea bisericii au fost amplasate cruci din piatră adunate de pe câmp
.

O parte din datele de atestare ale bisericii le regăsim în documentul de resfinţire din data de 11 octombrie 2009. Aflăm din acest document următoarele: s-au mai efectuat lucrări de reparaţii în 1922 şi 1944; lucrările de refacere din 2004, au început din iniţiativa Chiriarhului Dunării de Jos, cu îndrumarea Sectorului Patrimoniu şi construcţii bisericeşti şi cu sprijinul material al Consiliului Local Scorţaru Nou, al enoriaşilor parohiei şi al altora; lucrările au început în 2004 şi au durat până în 2009; la finalul lucrărilor biserica a fost înzestrată cu toate cele trebuincioase slujirii dumnezeieşti şi  a fost sfinţită de către Înaltpreasfinţitul Părinte Arhiepiscop Casian Crăciun, în data de 11 octombrie 2009
.

Biserica din Gurguieţi (fig. 85)

Potrivit statisticii întocmite de Episcopia Dunării de Jos în 1872, biserica din Gurguieţi, cu hramul Sfântului Gheorghe, a fost construită în 1836. Era o construcţie de lemn la care slujiseră un preot şi un paraclisiarh. La data întocmirii statisticii biserica era închisă datorită stării de degradare
.

Construcţia unei biserici, pe locul alteia vechi ridicată din lemn şi acoperită cu stuf., s-a făcut între anii 1874-1878. Noul lăcaş de cult, cu hramul Sf. Ap. Petru şi Pavel, construit prin contribuţia proprietarului de moşie Th. Apostol, a lui Lazăr Dumitru şi a preotului I. Popia, a fost sfinţit la 8 septembrie 1878. Fusese înzestrată cu 8,5 ha de pământ arabil. Din arhiva protoieriei aflăm că la 20 decembrie 1872 preotul slujitor era Irimia Popescu, cu un salariu de 100 lei pe an. Cântăreţul bisericesc era Ion Gheorghiu, iar paracliserul se numea Gh. Nicuşor. Cântăreţul avea un salariu de 50 lei pe an, iar paracliserul 24 lei pe an
. În 1885 preotul paroh era Gheorghe Theodorescu, iar paracliser era Nicolae Nistor
. La începutul secolului al XX – lea, se fac unele reparaţii la care a contribuit şi d-ra Maria T. Apostol, proprietara moşiei. La acea vreme parohia număra 172 de familii
.

Biserica a fost refăcută în totalitate după 1923, suma necesară fiind de 400.000 de lei. Actualmente biserica a intrat într-un program de refacere.

Biserica, în plan navă, cu absida altarului pentagonală, are o singură turlă, în plan hexagonal, pe naos. Zidurile exterioare sunt ritmate de pilaştri care delimitează golurile ferestrelor, cu ancadrament în arc de cerc. În firidele din dreapta şi stânga intrării sunt reprezentaţi Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel, patronii bisericii; în nişele de deasupra intrării, Maica Domnului şi Iisus; pe zidul sudic al pronaosului, într-o firidă, Cv. Paraschiva. Picturile au fost realizate prin donaţiile enoriaşilor. În curtea bisericii sunt 8 cruci din piatră, majoritatea reprezentând cruci de mormânt. Una dintre acestea poate fi votivă. Eroziunea suportului din piatră şi stratul de var împiedică descifrarea inscripţiilor şi determinarea simbolurilor pentru încadrarea tipologică
.

Capitolul XIV

Familia Grădişteanu – Sihleanu

Arhondologia Moldovei a paharnicului Constandin Sion ne prezintă originea familiei Sihleanu. Ne spune că membrii familiei Sihleanu sunt bulgari, pripăşiţi şi corciţi în Ţara Românească, unde până la 1840 au fost cunoscuţi între boierii de neam cu locuinţa la satul Sihlele, judeţul Slam-Râmnicul. Erau doi fraţi, Iancu şi Zamfir şi o soră Bălaşa, ce au luat-o postelnicul Mihalachi Pascu din Iaşi. Iancu, de cum s-au măritat soră-sa, pe la 1810, au trecut în Moldova, şezând mai mult la cumnatu-său ; şi pe la 1813 s-au însurat cu o fată Catinca a medelniceriului Meriacri din Iaşi şi cu banii zestrei i-au cumpărat socru-său casele din Focşani şi viile de la Odobeşti a căminariului Enacachi Pruncu. Pe la 1828, s-au cumpărat un petac de căminar de la postelnicul Alecu Mavrocordat. 


La 1832, cu înfiinţarea judecătoriilor, l-a rânduit cilen la Putna. Pe la 1843 s-au dat doi băieţi, pe Alecu şi Iancu, la Iaşi : cel dintâi în postelnicie şi celălalt în vistierie. Cel de la postelnicie, pe la 1847 s-au făcut căminar şi acum, la februarie 1852, ban. Cel de la vistierie s-au făcut sardar şi s-au dus acasă ; alt frate al lor, mai mare, ce au şezut acasă, la 1847 s-au făcut paharnic şi tot atunci şi tatăl lor s-au făcut spătar. În urmă, Grigori Vodă, pe Alecu l-au făcut derector postelniciei şi agă, şi pe fratele său, Costachi, spătar şi Ştefanachi comis, şezând în Focşani
. 

Iată deci spiţa lui Zamfir Sihleanu. Acestuia i se naşte o fiică, Elena Sihleanu, care se mărită cu Constantin Grădişteanu. Zamfir Sihleanu era un boier de clasa a doua sau a treia după cum ne arată Neagu Djuvara, dar cu o mare avere. El şi-a dat fata după un neam mare şi vechi. Neamul Sihlenilor a urcat în rangul social, iar Grădiştenii s-au ales cu o frumoasă avere.


Familia Grădişteanu se pare că descinde din Vlad Călugărul, descendent din Basarabi. Numele familiei Grădişteanu purcede de la Bunea vistierul numit la maturitate şi spre sfârşitul vieţii, după aşezarea lui cea de căpetenie, unde-şi avea temeiul cum se zicea, satul Grădiştea din Vlaşca, pe Argeş
.


Constantin Grădişteanu se trăgea din spiţa Marelui Clucer Şerban (1785 - 1833).  Şerban Grădişteanu a avut ca primă soţie pe Elena, fiică a Marelui Ban Dinu Filipescu, care l-a părăsit în 1812 pentru generalul rus Laptev. Şerban nu s-a reînsurat decît în 1825 cu Aristiţa Buzescu, de numai 18 ani. El a murit însă opt ani mai târziu, la 48 de ani, ea supravieţuindu-i până la 1884. Cu Aristiţa Buzescu a avut cinci copii. Fiul lui Şerban şi al Aristiţei a fost Constantin, cel care o ia de soţie pe Elena Sihleanu. 

Elena, la rândul ei, era sora delicatului poet Alexandru Sihleanu. O fotografie a lui arată un june frumuşel – dar care a murit la 23 de ani (fig. 86). 


În 1876, a apărut în Revista contimporana (a lui Petre Grădişteanu) un lung articol semnat de Ang. Demetriescu şi consacrat poetului. S-a născut la Bucureşti la 9 ianuarie 1834, creatură delicată şi maladivă. Elev strălucit în Academia, şcoala secundară fondată de vodă Bibescu, a fost întâi format de profesorul francez Monty. Colegiul îşi închide porţile în 1848, după căderea lui Bibescu, dar Monty deschide un pensionat privat, unde Sihleanu merge până la clasa a II-a (franceză, adică ultima înainte de bacalaureat). Intră apoi la prestigiosul liceu Louis le Grand de la Paris. Excelent elev, face muzică şi pictură, apoi, cu toată aplecarea lui către litere, e împins să se înscrie la Drept. În 1855 însă, bolnav, se întoarce în ţară. Bucurându-se de o avere însemnată, duce o viaţă mondenă. Însă chiar în mijlocul plăcerilor celor mai sensuale şi al numeroaselor sale amoruri, el găsi timpul de a cultiva poesia […].


Însă, câţiva ani de încercări poetice i-au fost de ajuns ca să rămână în istoria literaturii. Eminescu îl numeşte liră de argint.  


În 1857, ca şi când ar fi presimţit că ultima oră i se apropie, Sihleanu scoase la lumină primele sale producţii poetice, sub titlul aşa de nimerit Armonii intime. La o lună de zile după această plublicaţie (1857 martie 23) expiră în etate de 23 de ani şi două luni, după o boală stranie care-l chinui trei zile. 


Odobescu, care-i fusese coleg la Paris şi-i rămăsese bun prieten, scrie : Alexandru Sihleanu, tovarăş de studii în ţară şi-n străinătate, avea o inteligenţă deşteaptă, un spirit glumeţ şi sarcastic, o imaginaţiune aprinsă şi o producţiune lesnicioasă care se ascundea toate subt o aparenţă de adâncă lenevire, de zburdalnică nepăsare, zugrăvite pe faţa-i oacheşe şi palidă, dar fină şi plăcută…Ş-acele daruri ale naturei, însoţite de toate desmierdările lumii noastre, tinereţe, graţie, avere toate s-au stins acum patru ani, printr-o boală estraordinară necunoscută chiar de medici, trist fenomen al naturei, care dintr-o mică bubă eşita pe buza junelui, cangrena în câteva ore pe tot trupul său. 


Nicolae Manolescu, în recenta lui Istoria critiă a literaturii române, îl citează în treacăt la articolul Macedonski ; apoi îl trece într-o lungă listă de Autori de dicţionar. Călinescu i-a consacrat în schimb mai multe coloane din istoria lui a literaturii, considerându-l un începător plin de avânt al romantismului la noi şi expune şi o fotografie.


În capitala Franţei cunoaşte valorile literaturii franceze şi universale, nutrindu-se îndeaproape cu scrierile romanticilor dintre care a fost atras în mod deosebit de Hugo şi Byron. Creaţia sa de mai târziu vădeşte influenţa puternică exercitată de aceştia în poezia sa. Poetul manifestă un viu interes pentru viaţa poporului nostru, la a cărui reînviere politică visează (vezi anexa 2). În 1857 este printre cei care înfiinţează ziarul Concordia, unde va publica două dintre cele mai realizate producţii ale sale : Ce e mai dulce în lume şi Cişmegiul.
 

Sora sa, Elena Grădişteanu, este descrisă de Neagu Djuvara ca fiind o femeie grăsună, greoaie, cu totul lipsită de graţie şi de fineţe. Şi această siluetă greoaie a transmis-o şi copiilor ei, viitorul ministru Ionaş Grădişteanu şi sora sa Maria Scarlat Ghica, şi, mai avan, nepoţilor legitimaţi, copiii lui Ionaş, Maria, care era bondoacă şi tare urâtă, şi Mihai (Bebe) Grădişteanu, o namilă de om, inteligent şi simpatic, dar la care greu puteai să mai găseşti un rest de alură aristocratică.


Urmaşii Marelui Clucer Şerban


Cu Elena Filipescu, cea care-l va părăsi, în 1812, pentru generalul Laptev, Şerban Grădişteanu a avut o fată, Zinca, pe care Divanul, la despărţirea soţilor, a lăsat-o tatălui, cu asentimentul Înaltului Comandir rus. Fetiţa va muri însă de copil.


Cu Aristiţa  Buzescu, Şerban a mai avut patru copii, dar primii doi, un băiat şi o fată, vor muri şi ei de mici copii. Vor veni apoi, în 1831, o fată căreia i s-a dat un nume rar, probabil de origine greacă, Teoni, iar în 1832, un an abia înainte de moartea lui Şerban, un băiat, Constantin. Teoni se va căsători foarte tânără, la 17 ani, cu un francez care dădea lecţii de pian, Raoul de Pontbriant.


Fiul lui Şerban Grădişteanu şi al Aristiţei Buzescu,  Constantin (1832-1890), a avut o carieră bogată. A fost prefect în mai multe judeţe, deputat în mai multe legislaturi, ministru de Finanţe în 1870 (în guvernul conservator), în fine, preşedinte al Camerei Deputaţilor în 1888-1889.


A fost căsătorit cu Elena Zamfir Sihleanu. Ea a adus în familie moşia Sihlea, în judeţul Râmnicu-Sărat, moşie întinsă, care le-a permis să trăiască destul de larg, iar la generaţiile următoare, de pildă la nepoţii de fiică, Şerbănică şi Aristiţa Ghica, cu oarecare fast şi chiar fandoseală. Se clădise la Sihlea un conac mare şi pretenţios şi se ridica un drapel când veneau boierii de la oraş.


Din cei patru copii ai lui Constantin cu Elena Sihleanu, doi au murit de mici, Alexandru şi Scarlat. Fiica, Maria, născută în 1859, a fost căsătorită întâi cu Scarlat Ghica, al doilea fiu al lui Ion Ghica, cu care a avut un fiu, Şerban, care va fi cunoscut cu numele de Şerbănică şi se va însura cu vara lui de al doilea, Aristiţa Stoenescu. Căsătoria Maria-Scarlat Ghica se va strica însă şi Maria se va recăsători cu magistratul Constantin Ştefănescu, consilier la Curtea de Casaţie.


Băiatul lui Constantin, Ion, rămas cunoscut sub numele de Ionaş Grădişteanu, va fi un om politic important, unul din fruntaşii Partidului Conservator, de mai multe ori ministru, în special ministru al Lucrărilor Publice, în care răstimp va pune să se clădească Ministerul masiv şi încărcat din faţa Cişmigiului, care găzduieşte acum şi Primăria Capitalei şi Prefectura. Între cele două războaie se dăduse numele lui unei străzi între strada Brezoianu şi Cişmigiu. Sub comunişti, numele străzii a fost schimbat.


Dar altul a fost meritul lui mai de seamă : a fost un apărător stăruitor, în tot timpul carierei sale poilitice, al ideii unirii Transilvaniei şi Banatului cu România. În somptuoasa reşedinţă pe care o clădise, împreună cu sora lui, pe Calea Victoriei, colţ cu actuala stradă Nicolae Iorga, el a adunat şi a sprijinit pe ardelenii refugiaţi în vechiul regat, un popă Lucaci, un Octavian Goga, şi această opinie a apărat-o şi în dramatica şedinţă a Consiliului de Coroană din 3 august 1914, când bătrânul rege Carol a încercat cu disperare să-i convingă pe membrii Consiliului – dintre care făcea parte Ionaş – că România trebuie să intre în război alături de Germania şi Austro-Ungaria. Acest sprijin a fost cunoscut de Iuliu Maniu, care, la moartea lui Ionaş în 1932, a ţinut să i se facă funeralii naţionale.


Ionaş a avut o viaţă privată cam în afara rigurozităţii sociale, motiv pentru care Tinca Djuvara, mama lui Neagu Djuvara, şi surorile ei nu-l prea frecventau ; nici pe el şi şi mai puţin pe copiii lui din flori. Într-adevăr, Ionaş trăia, împreună cu perechea Constantin şi Maria Poenaru, ca în vodeviluri. A avut cu Maria Poenaru doi copii, pe care nu i-a recunoscut decât la maturitatea lor, când aveau peste 20 de ani şi le murise tatăl lor putativ.


Că soţul Mariei Poenaru tolera această promiscuitate o dovedeşte povestea următoare : plecat odată într-o călătorie cu scopuri politice undeva în provincie, Ionaş primeşte o telegramă de la Poenaru, astfel redactată : Întoarce-te de grabă, ne înşală pe amândoi.

Ultima generaţie din ramura Marelui Clucer Şerban


Şerbănică Grădişteanu şi Aristiţa Stoenescu au stăpânit mai departe moşia Grădişteanu de la Sihlea şi au avut trei fii, care au fost printre ultimii Ghiculeşti din ramura munteană, Ion, mort tânăr, Constantin (Mimi) şi Şerban (Bani) – care s-a distins prin dârzenia lui în timpul prigoanei comuniste, cu 11 ani de Canal şi de închisoare.


Ionaş, cum am mai spus, a recunoscut când erau deja maturi pe cei doi copii pe care-i avusese cu Maria Poenaru, Mihai, zis Bebe, şi Maria. Bebe Grădişteanu a fost un distins magistrat, dar naşterea lui ilegitimă a atârnat oarecum asupra personalităţii sale. Sora lui Bebe Grădişteanu, Maria, a fost căsătorită cu Aurel Bogdan şi n-a avut nici ea urmaşi. Cu cei doi copii din flori ai lui Ionaş Grădişteanu s-a stins a doua ramură a Grădiştenilor noi (adică de după Chiajna), descendenţa clucerului Şerban Grădişteanu şi a Aristiţei Buzescu
.

Moşia Sihleanu era compusă din două trupuri : trupul Sihleanu în suprafaţă de 2.250 ha şi trupul Ariciu în suprafaţă de 1.600 ha. Moşia a fost supusă, ca de altfel toate marile moşii din ţară, legilor de expropriere care precedau sau urmau aplicării legilor agrare. 

În 1919 delegatul sătenilor Dima Băcanu încheie împreună cu Şerban Ghica, proprietar şi procurator al lui Ion R. Grădişteanu şi Maria C. Ştefănescu coproprietari ai moşiei Sihleanu, un proces-verbal prin care se expropriază o parte din moşie.

Suprafaţa întregii proprietăţi de 2.250 ha, din care scăzându-se 246 ha – pădure, grădini, apa Buzăului, râpe, construcţii – teren nesupus exproprierii, rămân 2.004 ha teren supus exproprierii, care împărţit în trei, după numărul proprietarilor, partea fiecăruia este de 668 ha şi conform scării de expropriere revine fiecărui proprietar câte 258,9 ha; iar restul de 1.227,3 ha urmează a se da în imediata folosinţă a ţăranilor.

Printr-un alt proces-verbal se reface calculul terenurilor şi a suprafeţelor de expropriat. Din procesul-verbal din data de 17 iunie 1919 rezultă că trupul Ariciu face parte din moşia Sihleanu şi este ca şi aceasta proprietatea celor trei în indiviziune şi formează împreună o singură exploataţie agricolă. Cei trei proprietari nu doreau ca trupul Ariciu să fie considerat ca parte din moşia Sihleanu, deoarece conform noii legi urma ca suprafaţa de expropriat să fie mai mare. Ca urmare, delegaţia care efectua măsurătorile şi stabilea suprafeţele ce urmau să fie expropriate, cere ca trupul Ariciu să cadă sub incidenţa Decretului Lege nr. 3697/1918 privind exproprierea, respectiv ca trupul Ariciu şi moşia Sihleanu să fie considerate o singură moşie.

Astfel se reface calculul terenurilor în întregime şi separat pentru fiecare proprietar, apoi se calculează suprafeţele expropriate.

Aşadar, trupul Sihleanu are 2.250 ha, iar trupul Ariciu circa 1.600 ha. Urmează a se scădea 246 ha, iar din trupul Ariciu 140 ha ca teren neexpropriabil. Rămân astfel ca supus exproprierii din trupul Sihleanu 2.004 ha, iar din trupul Ariciu 1.460 ha, însumând întinderea totală supusă exproprierii la ambele trupuri de 3.464 ha, care împărţit la trei, revine partea fiecărui proprietar în ambele trupuri de 1.154,66 ha şi conform scării de expropriere fiecărui proprietar din cei trei urmează a se expropria 864,36 ha, suprafaţă ce urmează a se da în folosinţă sătenilor din comună. Se expropriază astfel de la moşia Sihleanu 1.227,3 ha, iar de la Ariciu 1.366,38 ha.

Evident nemultumiţi, cei trei proprietari, Ion C. Grădişteanu, Şerban Ghica şi Maria Ştefănescu fac apel contra procesului-verbal din 17 iunie 1919 al Comisiei II judeţene Ianca privind exproprierea moşiilor Sihleanu din judeţul Brăila şi Ariciu din judeţul Râmnicu-Sărat.

Motivul apelului este următorul: Comisia judeţeană a considerat în mod eronat că moşiile Sihleanu şi Ariciu ca facând parte dintr-o singură moşie, proprietarii cerând ca exproprierea să se facă separat pentru cele două moşii.  Ulterior, Maria C. Ştefănescu dă o declaraţie prin care menţionează că nu a făcut nici o cerere de revizuire către comitetul agrar. Aceeaşi declaraţie o dă şi Ion C. Grădişteanu în septembrie 1925.

Moşia Sihleanu: se întinde pe 2.250 ha; din care se scade suprafaţa de 246 ha neexpropriabilă. Rămân 2.004 ha care se împart la cei trei proprietari, revenind astfel fiecăruia câte 668 ha. În urma aplicării scării de expropriere fiecare rămâne cu 258 ha, iar în total 776,7 ha, suprafaţa expropriată fiind în total de 1.227,3 ha.

Moşia Ariciu: se întinde pe 1.600 ha; din care se scade suprafaţa de 140 ha neexpropriabilă. Rămân 1.460 ha care se împart la cei trei proprietari, revenind astfel fiecăruia câte 486,6 ha. În urma aplicării scării de expropriere fiecare rămâne cu 238,4 ha, iar în total 715,4 ha, suprafaţa expropriată fiind în total de 744,6 ha.

Comisia judeţeană de expropriere admite apelul făcut de cei trei proprietari, iar exproprierea se face separat pentru fiecare moşie prin Hotărârea nr. 154 din data de 20 decembrie 1920.


Cei trei moştenitori mai aveau în proprietate, în afara moşiei Sihleanu şi alte moşii: moşia Coşoba din comuna Coşoba, judeţul Ilfov; moşia Sihlele – Voetin din judeţul Râmnicu Sărat în suprafaţă de 438 ha. 


Potrivit articolelor 10 şi 11 din legea agrară, proprietarilor care posedă mai multe moşii cu inventar important la 1 februarie 1921 li se vor expropria până la maximum 500 ha, indiferent de regiunile unde posedă moşiile şi au dreptul de a-şi alege în oricare din ele cota scutită de lege. Fiecărui din cei trei coproprietari, având conform articolului 5 din legea agrară, dreptul la o cotă de 500 ha, urmează a li se scuti, pe lângă inexpropriabil, o întindere totală de 1.500 ha, în afară de izlazul necesar vitelor lor.


Proprietarii aleg să le fie rezervată întreaga moşie Coşoba şi moşia Voetin. Moşia Sihlele se reduce la 414 ha, plus 127 ha izlaz, iar la moşia Sihleanu din 750 ha cultivabil se reduce la 328 ha izlaz pentru vitele lor, rezervându-se astfel proprietatea în toate aceste moşii
.


Conacul de la Sihleanu (fig. 87, 88, 89, 90)

La circa 1 km nord-vest de satul Sihleanu, pe malul stâng al Buzăului se află un frumos conac, azi în ruină. Nu am găsit surse documentare pentru această construcţie, astfel că este greu de precizat când anume a fost construit, dacă a fost ridicat de Zamfir Sihleanu, proprietarul moşiei în a doua jumătate a secolului al XIX-lea, sau de urmaşii acestuia. După 1949, clădirea a intrat în proprietatea statului şi a funcţionat ca sediu de IAS. Potrivit mărturiilor orale, procesul de degradare a intervenit de atunci. După 1990, clădirea a fost vândută, mai precis în 1999, însă noul proprietar Mocanu, nu dispune de fondurile necesare restaurării imobilului. Clădirea se află în câmp, accesul fiind greoi, prin Pitulaţi, pe drumul de lângă digul construit de-a lungul râului Buzău. Alături de clădirea conacului se află câteva grajduri ale fermei particulare.


Conacele din Bărăganul Brăilei, locuinţe sezoniere pentru proprietarii de moşii, erau construite la distanţă de aşezare şi cuprindeau un complex de clădiri: locuinţa propriu-zisă, casa administratorului de moşie, clădirea pentru oaspeţi, clădirea pentru bucătărie şi locuinţele servitorilor, grajdurile. Accesul se făcea pe o alee trasată printr-un parc, amenajat în faţa complexului. În cazul Sihleanu, a fost păstrată doar locuinţa proprietarului.

Compoziţia generală a planului şi arhitectonica imobilului au la bază forme împrumutate din arhitectura veche românească. Faţada principală este compusă din trei elemente: corpul central, marcat de scara de acces către nivelul al doilea, spre cele două aripi, şi părţile laterale, construite în decros, compunând două foişoare cu acoperişul susţinut de stâlpi din lemn. În cazul acestui edificiu, bucătăria, cămările şi accesul spre pivniţă erau la primul nivel, la etaj fiind spaţiul de locuit al proprietarului moşiei
.

Capitolul XV

Elementele etnografice şi folcloristice specifice


Habitatul rural în cadrul geografic al câmpiilor


Caracterul agraro-cerealier dă nota dominantă în specializarea economică a câmpiilor, al căror sol fertil asigura venituri mari şi stabile populaţiei rurale. Valorificarea în direcţia producţiei cerealiere a condiţiilor de şes, cu preocuparea de a lăsa cât mai descoperit terenul pentru culturi, a exercitat o acţiune de concentrare asupra elementului demografic.


Câmpiile reprezintă zonele cele mai căutate pentru localizarea populaţiei din cele mai vechi timpuri. Zonele de câmpie au fost populate mult înaintea zonelor montane, asigurând permanenţa şi continuitatea proceselor de umanizare a spaţiilor.

Câmpia prezintă forme morfostructurale foarte variate. Dominanta este dată de structurile adunate. Acestea sunt influenţate de prezenţa apelor curgătoare, de poziţia izvoarelor cu apă potabilă, poziţia de adăpost sau de semnificaţia drumurilor şi convergenţa acestora în anumite tipuri de spaţii.

Ce înţelegem prin noţiunea de spaţiu rural?


Spaţiul rural prin poziţia, funcţionalitatea şi structura sa are două înţelesuri :

· sensul larg al noţiunii, respectiv teritoriul care polarizează diverse forme ale structurilor funciar-agrare şi ale spaţiului necesar asigurării existenţei comunităţilor umane şi respectiv asigurării producţiei alimentare şi altor materii prime utilitare. În acest teritoriu se asociază peisaje marcate predominant de varietăţi de culturi agricole, suprafeţe de vegetaţie naturală, care oferă posiblităţi păşunatului, precum şi cele acoperite cu păduri.


- sensul restrâns, respectiv spaţiul limitat, caracterizează spaţiul rural prin diversele forme de aşezări umane şi terenurile cultivate permanent, păşunile şi fâneţele naturale folosite pentru creşterea animalelor, care aparţin şi constituie loc de muncă pentru locuitorii acestora.


Noţiunea de rural exprimă cadrul şi modul de viaţă al populaţiei antrenate în activităţi productive. Presupun preponderenţa activităţilor agrare relevând existenţa unor atribute care menţin un confort relativ limitat sub aspectul echipării tehnice, serviciilor, muncii, în general. Într-o altă definiţie, spaţiul rural apare ca expresia efortului îndelungat al omului pentru a pune în serviciul său elementele fizico-geografice ale spaţiului, ale naturii. Este un spaţiu pe care omul l-a modelat în funcţie de nevoile sale, pe care l-a creat prin munca sa şi l-a umplut cu creaţiile sale de natură antropică, fiind o adevarată capodoperă rustică a omului
.

Habitatul rural reprezintă o categorie geografică complexă care reflectă modul de repartiţie a gospodăriilor comunităţii umane în interiorul spaţiului pe care îl valorifică.


Mediul geografic influenţează aşezările omeneşti prin intermediul producţiei, ceea ce înseamnă, în ultimă instanţă, că fiecare formă de organizare a vieţii rurale, sat sau comună, devine centru de producţie mai mult sau mai puţin dezvoltat în funcţie de condiţiile epocii respective şi funcţionalităţile spaţiului polarizat.

Orice aşezare rurală este o rezultantă a totalităţii factorilor, fizici şi social-economici, respectiv : factori geografici naturali, geo-economici, factorul istoric şi factorii politici şi administrativi.

Aşezarea rurală este o categorie economico-geografică complexă, în care se detaşează trei componente: populaţia, vatra şi moşia
.

Vatra satului, parte concret teritorială a complexului rural, concentrează pe un cadru geografic determinat, elemente sociale (populaţie), edilitare (case, dependinţe, monumente istorice, obiective culturale), toate dispuse într-o ordine pe care satul o aduce din trecut.

Satul de luncă întruneşte condiţii optime de organizare a vetrei pe formele pozitive de relief, grădişti şi grinduri, ceea ce nu le scuteşte de neajunsul inundaţiilor, la contactul luncii cu terasele.

Aşezările umane cu structura compactă sunt specifice zonelor de câmpie. Obârşia satelor de câmpie este strâns legată de sursele de apă de băut şi de drumuri. Caracteristica esenţială a aşezărilor compacte constă în detaşarea netă a părţii construite de teritoriul afectat producţiei. Vatra dispune de o tramă stradală mai mult sau mai puţin ordonată, cu o îndesire a caselor în ansamblurile construite până la saturaţie.

Arhitectura rurală dă expresia cea mai convingătoare asupra civilizaţiei umane, evidenţiind acordurile intime stabilite între funcţie, tehnologie, formă şi spiritualitate.

Elementele prioritare prin care se afirmă arhitectura rurală vizează în primul rând locuinţa, gospodăria sătească în general, fără a fi ignorate construcţiile agricole, clădirile de interes cultural şi social, economic, până la tehnica şi întrebuinţarea materialelor locale.

Locuinţa constituie elementul de bază al spaţiului rural. Prezenţa locuinţei marchează începuturile antropizării spaţiului geografic şi al sedentarizării omului. Pentru practicieni, locuinţa este clădirea cu una sau mai multe încăperi, sau parte dintr-o clădire, adesea şi cu dependinţe, destinată să adăpostească permanent o familie sau o persoană.

Apreciindu-i-se originea încă din neolitic, bordeiul poate fi considerat ca forma cea mai convingătoare de adaptare la mediu a unei populaţii sedentare. Sunt specifice zonelor de stepă. Bordeiele au dominat până la începutul secolului al XX – lea sudul Olteniei, centrul Moldovei şi Muntenia.

Casa, spre deosebire de bordeie care sunt săpate în pământ, este o locuinţă de suprafaţă.


Ca vechime, casele din chirpici, ca şi cele din nuiele împletite, sunt mai vechi decât cele din bârne.

În zona de câmpie, în spaţiul de stepă, începând cu secolul al XIX – lea, s-a trecut de la bordei la casa construită din chirpici şi învelită cu stuf şi paie. Ea era locuinţa adaptabilă la condiţiile locale de climă, fiindcă ţinea cald iarna şi răcoare vara.


Casa de cărămidă şi cu acoperiş de tablă sau ţiglă a înlocuit vechea locuinţă a câmpiei, numai în secolul al XX – lea şi mai ales după Primul Război Mondial.


Locuinţele tradiţionale rurale erau, în majoritatea lor, construite din lemn, pământ şi trestie. De aici rezultă caracterul lor perisabil şi reconstrucţia sau renovarea lor la intervale mici de timp. Casa rurală contemporană reprezintă o îmbinare a unor materiale de construcţie durabile, ca zidăria de piatră şi cărămidă, planşee din beton armat, învelitori din tablă sau ţiglă
.

Locuinţe sau amenajări gospodăreşti folosite sezonier sunt stâna, târlele şi coşerele
.

Din punct de vedere etnografic, satele din comuna Scorţaru Nou se încadrează în subzona Buzoelelor, microzona Gradiştea, cu sate aşezate, de regulă, pe cursuri de apă, unde, alături de localnici s-au stabilit şi elemente demografice din zonele Buzăului şi Râmncu-Sărat, ca urmare a împroprietăririlor din 1864 şi 1878-1879. Sunt sate apărute în secolul al XIX-lea, unele au evoluat oarecum compact (Scorţaru Nou), altele şi-au răspândit locuinţele pe malul Buzăului, cazul satului Deşiraţi, astăzi desfiinţat. Locuinţele erau construite din materiale ieftine, la îndemână: pereţii din paiantă sau vălătuci, pardoseala din pământ, învelitoarea din paie sau stuf. Locuinţa, retrasă de la stradă, cuprindea, de obicei, o cameră şi o tindă, cei mai înstăriţi aveau a doua cameră şi un chiler. Faţada era marcată de o prispă din lut. Ulterior au apărut cerdacul, stâlpii din lemn care sprijineau streaşina şi panourile decorative din lemn traforat, aşa-numitele florării (fig. 95, 96). Gardurile de nuiele fac loc celor din scândură. Prin anii ΄60 ai secolului al XX-lea cerdacul a fost închis. Treptat, învelitorile din stuf sau paie dispar, se mai păstrau doar la anexele gospodăreşti din spatele casei, s-a preferat acoperişul din tablă, mai rar cel din olane.

Ion Băncilă, în lucrarea sa autobiografică, ne descrie casa părintească, făcând şi unele aprecieri ale caselor din satul natal. “Casa noastră de la Scorţaru (Nou), numai cu puţin mai răsărită decât celelalte din sat, fusese construită, din economie, din chirpici şi se ţinea cu chirie de la stat. Foloseam din ea doar două camere, care dădeau una în alta, şi o sală care da şi în bucătăria din dos. Alte trei camere deveniseră magazii pentru produse speciale: mazăre, fasole, mei.


În fiecare odaie locuită erau sobe din cărămidă iar în bucătărie, o plită mare cu cuptor amplu. Focul se făcea cu ciocanii rămaşi după baterea ştiuleţilor. În faţa camerelor din faţă era o grădină mică, cu flori, iar în faţa camerelor mai din urmă (nelocuite), o prispă mai lată decât era de obicei la ţară, pe care noi o numeam galerie. Pe ea dormeam vara, înşiraţi de-a curmezişul.


Mai spre fund era grajdul, care adăpostea patru cai. Alături era grămada de gunoi, pe care primăvara o ridicau grădinarii bulgari. Mai departe, în fund, erau gropile cailor care serviseră în gospodăria familiei. Drept în faţa casei, un porumbar lung despărţea în spate o grădină mai mare. În bătătura casei se trăgea docarul cu doi cai, zilnic gata de drum. În jurul ogrăzii străjuia un gard viu, din vidră, dublat de un şanţ, pe care se scurgea apa din ploi.

În toate casele era un război de ţesut, rudimentar, dar femeile ştiau să ţeasă la el covoare din lână sau capete de petece (scoarţe), pânză de in sau cânepă, bumbac, din care se făcea o pânză subţire, pe care o înălbeau la soare, mai rar torceau şi ţeseau borangicul.


Lucrurile bune şi mai ales cele de zestre, se păstrau în odaia mare, în lăzi, sau stivuite peste acestea. De locuit se folosea cealaltă odaie, unde 2-3 paturi din scânduri se înşirau pe lângă pereţi, adesea numai cu o scoarţă sau rogojină pe ele.


Pe vatra cu horn se făcea focul numai iarna, cu coceni de porumb, felurite vreascuri şi adesea cu tizic (bălegar de vite bătătorit în ocol, tăiat felii cu hârleţul şi uscat bine la soare în timpul verii). Acesta din urmă scotea un fum gros şi înecăcios, care urca pe hornul larg, de unde se răspândea în pod, unde se prelingea pe lângă bârnele de lemn, înainte de a ieşi la aer pe unde se nimerea. Cu timpul lemnăria se îmbrăca cu o coajă tare, tuciurie, făcând-o să reziste la umezeală. 

Ferestrele mici nu se deschideau niciodată, dar aerul de afară şi dinăuntru îşi făcea loc uşor prin uşa largă cu crăpături din uscare şi prin horn.


Un bordei mic exista în fiecare ogradă, pentru ţinut murăturile şi varza acră, după cum şi un cuptor de pământ pentru coptul pâinii. Ca anexă la casă era un coşar, de regulă improvizat şi adesea fără pereţi în toate părţile. În bătătură se găsea o căruţă, care vara se transforma în car, prin adăugarea unui eşafodaj din lemne. În spatele casei se aflau câteva căpiţe de coceni şi paie ce reprezentau hrana de peste iarnă a vitelor, şi, în parte, combustibilul.


Ca vite, ţineau de regulă doi cai mărunţi, foarte rezistenţi şi harnici. Foarte rar aveau boi şi vaci. Erau nişte vaci mărunte, albe, care erau folosite, în afară de a face viţei şi a da lapte, şi la jug. Pe locul din spatele casei se semăna de regulă porumb
.”
Prin anii ΄70 ai secolului trecut, arhitectura satelor se contaminează de elemente orăşeneşti. Deşi continuă să fie folosită paianta, pereţii sunt tencuiţi cu ciment, cerdacul devine terasă marcată de arce sprijinite pe coloane din zid, lemnul nu mai este folosit ca material pentru ornamentica faţadelor. Astăzi, peisajul rural este schimbat de casele cu etaj, cu ziduri din bolţari, rar cărămidă, ciment, tâmplărie din PVC. Gardurile din scândură sunt înlocuite cu grilaje din fier forjat, panouri din tablă sau din panouri din beton
.

În întreaga subzonă s-a purtat până la Primul Război Mondial costumul cu fote, cele două şorţuri specifice Brăilei. Piesele componente ale costumului din subzona Buzoelelor sunt asemănătoare cu cele din subzona dunăreană brăileană, diferenţiindu-se doar prin motive şi materialul din care erau confecţionate. Ia era cu altiţă, mâneca pornea din gât, era strânsă şi avea volan. Fotele mai vechi, până la sfârşitul sec. al XIX – lea erau negre alese în război cu flori colorate pe margini. După 1900 s-au purtat fotele de catifea neagră, cusute cu flori, mărgele, fluturi şi tel. Se mai purtau şi ilice de catifea. Portul vechi mai avea caracteristic fesul, marama, tulpanul şi năframa
. 

Din punct de vedere folcloristic arealul comunei Scorţaru Nou este cuprins în subzona centrală, care include satele: Romanu, Scorţaru Nou, Gemenele, Râmnicelu, Şuţeşti, Movila Miresii, Ianca, Mircea-Vodă, satele Batogu şi Vultureni din comuna Cireşu, Zăvoaia şi Însurăţei
.

Fiind aşezate în câmpie, satele componente ale comunei Scorţaru Nou au aspectul tipologic al satelor adunate. Satele adunate (concentrate) au peste 50% din suprafaţa vetrei ocupată cu construcţii, un contur clar delimitat al vetrei faţă de ţarină, uneori fără spaţii interioare cu vegetaţie, având o textură de străzi dispuse rectangular sau haotic, locuinţe situate la distanţe mici. Explicaţia organizării acestora rezidă în valorificarea şi economisirea terenurilor fertile şi în modul de exploatare comunitară a agriculturii. Clădirile s-au grupat apropiat, una lânga alta, pentru motive de ordin economic, social şi de apărare sau ca urmare a preferinţelor populaţiei de a trăi în comunităţi grupate. Funcţia specifică a satelor de pe malul Buzăului este cea agricolă
. Cauzele grupării gospodăriilor au fost multiple. Întemeierea sloboziilor de către mănăstiri, boieri sau domnul Ţării Româneşti şi prezenţa satelor de clăcaşi au presupus separarea completă a locului de rezidenţă de spaţiul de folosinţă agricolă
. Este şi cazul satelor componente ale comunei Scorţaru Nou, dacă amintim doar cazul satului Sihleanu care a fost înfiinţat de Zamfir Sihleanu ce a dat vetre de casă clăcaşilor săi.


H.H. Stahl aprecia că familia românească tradiţională a satelor noastre era de tipul familiilor lăstar, caracterizată  prin privilegii date în ordinea naşterilor, sex şi sistem de transmitere a moştenirii (în principal a casei şi a pământului). În acest tip de familie, în mod cutumiar, fiul cel mai mic este cel care rămâne în casa părintească, având grijă de părinţi. Restul copiilor primeau pământ pentru a-şi întemeia gospodării. Fetele primeau zestre mobilă
.


Din structura acestor aşezări pot fi reţinute mai multe componente specifice:

· vatra aşezării;

· terenul agricol (câmpul);

· islazul (locul obştesc de păşunat);

· sursele de apă.

Poartă a satului, islazul a fost pe lângă locul de păşunat şi loc de obştească judecată sau arie de treierat şi vânturat cereale. La sărbători, în sunete de fluiere şi cimpoi, pe islaz flăcăii organizau hora satului
.


În perioada comunistă s-a încercat destabilizarea satului românesc prin schimbarea esenţei sale structurale. În baza Directivelor Conferinţei Naţionale a partidului din iulie 1972, a Legii sistematizării teritoriului şi localităţilor urbane şi rurale (1974) şi a Programului adoptat de Congresul al XI – lea al P.C.R, sistematizarea trebuia să contribuie la repartizarea raţională şi echilibrată a forţelor de producţie pe tot cuprinsul ţării, să îmbine în mod organic criteriile de eficienţă economică cu cele de ordin social, asigurând înflorirea economică, social-culturală a judeţelor şi localităţilor patriei, a cadrului în care trăiesc şi muncesc cetăţenii României socialiste. În toate localităţile de reşedinţă de comună se realizează în perioada 1979-1980 circa. 1.000 apartamente destinate personalului muncitor care activează în mediul rural, asigurându-se în fiecare localitate minimum 6-12 apartamente
. La Scorţaru Nou se ridică două blocuri de locuinţe cu câte trei etaje fiecare.


Ocupaţii tradiţionale

Vânătoarea


În zăvoaiele Buzăului şi ale Siretului, pe câmpia întinsă, acoperită cu ierburi înalte, a existat şi mai există o variată faună cinegetică. Prin păiuş şi cătinişuri se întâlneau porcii mistreţi, vulpile şi pisica sălbatică.


Apicultura


Cât priveşte apicultura, Liviu Mihăilescu menţionează data de 31 iulie 1487, când Vlad Călugarul, domnul Ţării Românesti, cedează veniturile cuvenite Curţii domneşti Mănăstirii Snagov, venituri ce trebuiau strânse de la cnezii brăileni şi care constau în : stupi de albine şi cai. Este prima menţiune documentară certă despre practicarea apiculturii pe meleagurile brăilene. Ca şi vânătoarea, apicultura a avut aici condiţii bune de dezvoltare. Pădurile luncii Buzăului şi câmpia întinsă, bogate în plante melifere, au dat posibilitatea dezvoltării acestei ocupaţii importante. Ca şi produsele vânătorii, mierea şi ceara au fost folosite în gospodăria ţărănească pentru hrană şi iluminat.


Pescuitul 


Peştele a constituit de asemenea o deosebit de importantă sursă de hrană pentru locuitorii din valea Buzăului. În apropiere de Scorţaru Nou, la Grădiştea, au fost descoperite vestigii arheologice, datând din epoca fierului, care au legătură cu pescuitul, precum şi cu consumul peştelui : greutăţi (fusaiole) pentru plasele de pescuit ; oase de peşte, rezultate în urma consumului.


Este cunoscut din documentele vremii, că în evul mediu, zona Brăilei era cunoscută mai ales datorită intensului comerţ cu peşte, pescuit de pescarii brăileni.


După felul în care omul acţionează, ajutându-se de diferite unelte, pescuitul poate fi clasificat în :

· pescuit activ : când omul participă direct la prinderea peştelui cu ajutorul instrumentelor ;

· pescuitul pasiv : când omul aşteaptă ca peştele să se prindă în instrumentele plantate la vaduri cunoscute.

Din categoria procedeelor de pescuit activ, folosite în zona Brăilei, implicit în cea a râului Buzău, amintim: 

· pescuitul cu mâna, prin lovire, cu cleştele, sighinca, hapca, ostiile, burele, prostovolul, plasele simple, ciorpacul, chipcelul, năpatca şi pescuitul cu târâta.

Pescuitul pasiv s-a practicat şi se mai practică prin:

· pescuitul cu pripoanele, carmacele, coşurile oarbe, gardurile.

Cel mai simplu procedeu de pescuit, poate şi cel mai vechi, este pescuitul cu mâna. Procedeul presupune o cunoaştere bună a locurilor de pescuit şi multă îndemanare.

Hapca de Siret, descoperită în comuna Siliştea, dar sigur folosită şi de locuitorii de pe Buzău, este instrumentul folosit pentru prinderea somnului. Este realizată dintr-o bară de fier rotundă în secţiune cu ciocul îndoit în unghi drept şi cu o limbă proeminentă. Se pescuiau cu hapca somnii în timp ce ieşeau la suprafaţa apei lângă cioate, sau când încercau să rupă plasele în care erau prinşi.

Pescuitul cu ostia a fost mult practicat în zona Brăilei. Pe Buzău se mai pescuia cu ostia cu două sau cu trei coarne. Pescuitul cu ostia se realiza de pe mal, când apele veneau mari şi limpezi.

Agricultura 

În general, câmpul sau ţarina, era împărţit în două :

· fruntea câmpului ;

· lângă vatră.

Pe aceste terenuri se cultivau următoarele soiuri de plante : grâu de toamnă, grâu de primăvară, orz, secară, mei, porumb, cânepă, in, rapiţă, parângă. În secolul al XIX – lea ponderea o deţinea grâul de toamnă, urmat de porumb, orz, mei, secară, cânepă şi in. Se cuvine a menţiona importanţa deosebită pe care a avut-o meiul în secolul al XVIII – lea şi începutul secolului al XIX – lea. Odată cu apariţia orezului în lumea satelor brăilene, meiul rămâne ca furaj obişnuit pentru hrana animalelor.

Legat de această cultură, mai precis pentru decorticarea boabelor de mei, Liviu Mihăilescu aminteşte râşniţa de lut, descoperită la locuitorii din Corbu Vechi, Corbu Nou şi Măxineni, cu siguranţă folosită şi mai la sud.

Arăturile se făceau în pârloagă şi în câmp de arătură. Lucrările pregătitoare ale solului erau efectuate toamna şi primăvara. Pentru fertilizarea solului au fost folosite procedee ca : târlirea suprafeţelor cu oile ; fertilizarea cu ajutorul gunoiului de grajd ; arderea miriştei şi împrăştierea pe suprafeţe mici a cenuşei. Semănatul începea încă din perioada de vegetaţie a plantelor, a anului anterior. Grâul se semăna pe piele, iar porumbul sub brazdă. Fasolea se semăna cu călcâiul, iar cartoful în cuiburi.

Plivitul, operaţie ce urma semănatului, se efectua cu mâna sau secera în parcelele însămânţate cu grâu, înlăturându-se astfel rapiţa sau pălămida. Pentru întreţinerea culturilor de porumb se executau două praşile, iar răritul se făcea cu mâna.

Recoltatul, operaţiune vitală pentru agricultori, constituia pentru satul brăilean un adevărat ritual. Se pregăteau uneltele pentru recoltat (secerile cu sau fără zimţi, cosoarele şi coasele cu crăcană), se reparau mijloacele de transport şi se constituiau grupuri de participare la muncă (tatăl cu fiii sau socrii etc.).

Produsele agricole se păstrau în general în gropi de cereale, în doage scobite în trunchiuri de salcie sau de plop, în coşuri de nuiele lipite cu lut, în hambare sau şuri, în porumbare şi în podul caselor.

Legumicultura – ocupaţie importantă pentru populaţie – a avut şi are un rol important în alimentaţia oamenilor. Se cultiva ceapa, usturoiul, ardeiul, bobul, roşiile, varza, lintea, mai târziu mazărea, conopida, bamele.

De asemenea se practica viticultura, cu toate că judeţul Brăila nu este considerat ca zonă viticolă de tradiţie. Aproape fiecare agricultor cultiva : zaibărul, terasa, producătoarea, gamaia, tămâioasa, etc.
Portul 

Ne povesteşte Ion Băncilă că bărbaţii purtau iarna pantaloni şi haină de aba groasă şi aspră, de culoare maronie, peste izmene şi cămaşă de cânepă, cojoc sau zeghe cu glugă, căciulă ţuguiată pe cap şi opinci cu obiele albe, de lână, peste care învârteau nojiţe negre, lungi, din coadă de cal. Câţiva purtau cizme grele de iuft. Vara, îmbrăcămintea lor se rezuma la cămaşă şi izmene, cu o curea îngustă peste brâu.


Femeile purtau fuste negre de stambă, vara, de lână, iarna, scurteică peste cămaşă de cânepă. Pe cap basma neagră, peste tulpan alb. În picioare opinci şi mai des picioare goale. Iarna mai adăugau un şal gros de lână. Fetele de măritat se purtau cu capul descoperit şi adesea cu o floare la ureche.


Într-un colţ de grădină se găsea neapărat un petic de pământ semănat cu cânepă, mai rar cu in. La vremea potrivită femeile tăiau cânepa, o puneau la topit în gropi cu apă, înşirate pe lângă gârlă. După un timp o scoteau, făceau snopi subţiri şi o uscau bine la soare. Urma apoi bătaia, după care se alegeau firele în fuior pentru tors. Firul, cam grosolan, se ţesea în războaie şi se făcea din el o pânză groasă aspră, pentru cămăşi.


Postavul pentru hainele de iarnă ale bărbaţilor se cumpăra de la oraş. Confecţionarea hainelor, ca şi a ciubotelor, se făcea în sat de către un ţăran mai dezgheţat, care făcuse ceva ucenicie la oraş. Mai des, treaba aceasta o făceau femeile, fiecare la casa ei
.

Obiceiuri populare

Poeziile ciclului dunărean cuprind un material de sinteză artistică deosebit de valoros, care întregeşte informaţia istorică asupra cotropirii otomane.

Mai în jos de schilă,

Din vad de Brăilă

Foaie de-o malură

Unde-i apa lină,

Încarcă-mi-se încarcă,

Patru, cinci haznale,

Şapte galioane.

Dar cine le-ncarcă?

Harapu buzat,

Negru şi ciudat

...............................

(Cules de Şt. Rădulescu de la Coman Mototolea din satul Scorţaru Nou în vârstă de 78 de ani la data de 17.XII.1893).

Cercetătoarea Steluţa Popa într-un studiu efectuat în judeţul Brăila: Chestionar general aplicat pentru cunoaşterea folclorului brăilean repertoriază jocurile după gradul de frecvenţă al acestora în:

- 51 de localităţi – hora;

- 42 de localităţi – sârba;

- 24 de localităţi – şchioapa;

- 17 localităţi – brâul;

- 16 localităţi – floricica;

- 15 localităţi – stânga;

- 13 localităţi – brâuleţul şi fedeleşul;

- 12 localităţi – ciobănaşul;

- 10 localităţi – periniţa;

- 7 localităţi – de doi, geamparale, hora dreaptă, romanul; 

- 6 localităţi – alunelul, lanteta, ţigăneasca;

- 5 localităţi – lăzeasca, pandelaşul, tropca.

Ocaziile în care jocul popular a fost şi este practicat sunt legate de botez, logodnă, nuntă, şezători, sărbători şi cu frecvenţa cea mai mare hora satului. În general caracterul jocurilor populare din judeţul Brăila este neutru şi liric. Rar se întâlnesc jocuri cu caracter vesel sau comic (Periniţa). Circulaţia elementelor de folclor coregrafic, tradiţional specific altor zone s-a făcut simţită prin mişcările de pendulare pastorală şi în Câmpia Română Orientală
.

Capitolul XVI

Comuna Scorţaru Nou, prezent şi viitor


Conform Strategiei de dezvoltare durabilă a judeţului Brăila 2010 – 2015, proiectele derulate de Consiliul Local Scorţaru Nou au fost:

· modernizarea căminului cultural – 2007;

· construirea grupului sanitar la Şcoala cu clasele I-IV Pitulaţi – 2008;

· reabilitarea şi amenajarea grupului sanitar la Grădiniţa din Sihleanu şi reabilitarea şi amenajarea Şcolii cu clasele I-IV Sihleanu – 2008;

· consolidarea, reabilitarea şi amenajarea grupului sanitar de la Grădiniţa Scorţaru Nou – 2008.

Alte proiecte desfăşurate sau în curs de desfăşurare sunt:

· repararea podului DJ 202 km 0+700 peste râul Buzău, proiect realizat prin fonduri UE-PHARE în 2009;

· alimentarea cu apă potabilă a comunei Scorţaru Nou şi a satelor componente;

· dispensar medical – 2009;

· consolidarea, reabilitarea şi amenajarea Şcolii cu clasele I – VIII Scorţaru Nou, proiect finanţat în parteneriat cu Banca Mondială şi desfăşurat în perioada februarie 2011 – februarie 2012.

Au fost întocmite tot de Consiliul Local Scorţaru Nou studii tehnice pentru realizarea unor obiective de interes cum ar fi:

· proiectul integrat ce vizează modernizarea drumurilor comunale precum şi reabilitarea şi modernizarea căminului cultural; este un proiect în curs de desfăşurare în valoare de 936.942 lei;

· baza sportivă multifuncţională pe tip II, proiect în valoare de 699.640 lei, început în 2011;

· reabilitare corp 2 primărie, proiect în valoare de 14.500 euro;

· reabilitare cămin cultural Sihleanu, proiect în valoare de 14.650 euro.

Pentru următorii cinci ani, autorităţile locale şi-au propus să pună în practică următoarele proiecte:

· înfiinţarea unor perdele de protecţie pe terenuri degradate, pe o suprafaţă de 12,96 ha;

· spaţii verzi
.

În prezent, comuna Scorţaru Nou se confruntă cu diverse probleme, precum scăderea populaţiei, creşterea şomajului, îmbătrânirea populaţiei, scăderea populaţiei şcolare. Îmbătrânirea demografică a ruralului este esenţialmente generată de scăderea fertilităţii şi nu de creşterea speranţei de viaţă la naştere, cum sunt tentaţi majoritatea oamenilor să o creadă. Migraţia are şi ea efecte directe şi indirecte asupra structurii pe vârste. Având în vedere că şansele de migraţie sunt diferite, într-o populaţie în care predomină emigrarea pe o perioadă mai lungă de timp, cum este cazul comunei Scorţaru Nou, este limpede că aceasta erodează cu preponderenţă grupa medie de vârstă, ceea ce are drept consecinţă imediată creşterea ponderii vârstnicilor
.

Datorită lipsei locurilor de muncă şi a perspectivei de dezvoltare personală, cei mai mulţi tineri preferă să migreze acolo unde consideră că pot să-şi asigure un trai decent, o mare parte dintre aceştia plecând în străinătate. Din fişele localităţii, pe care le prezentăm mai jos, dintre anii 1990 – 2011,  reiese o contracţie a posibilităţilor de dezvoltare datorită reculului social. Evident această situaţie nu este izolată, problemele cu care se confruntă localitatea regăsindu-se în majoritatea aşezărilor rurale din ţară


Fişa localităţii pe anii 1990-1995, publicată în 2006 de Direcţia Regională de Statistică Brăila :

· suprafaţa totală : 10.058 ha ;

· locuinţe existente : 747 – 691 ;

· populaţia stabilă : 1517 – 1399 ;

· nascuţi vii : 32 – 11 ;

· decedaţi : 43-22 ;

· stabiliri de domiciliu în localitate : 10 – 15 ;

· plecări cu domiciliul din localitate : 307 – 40 ;

Forţa de muncă :

· salariaţi : 148 – 128 ;

· număr mediu de salariaţi în agricultură : 77 ;

Învăţământ :

· unităţi de învăţământ : 6 ;

· grădiniţe : 2 ;

· şcoli din învăţământul primar şi gimnazial : 4 ;

· copii înscrişi la grădiniţe : 25 în 1990 ; 46 în 1991 ; 50 în 1992 ; 67 în 1993 ; 36 în 1994 ; 43 în 1995 ;

· elevi înscrişi: 150 în 1990; 111 în 1991; 109 în 1992; 109 în 1993; 122 în 1994; 126 în 1995;

· personal didactic: 13.

Cultură şi artă:

· cămine culturale: 3;

· biblioteci: 3 – 4;

· biblioteci publice: 1.

Ocrotirea sănătăţii:

· medici: 2;

· personal mediu sanitar: 4;

· dispensar medical: 1.

Agricultura:

· suprafaţa agricolă: 8086 ha;

· bovine: 574 – 743;

· porcine: 753 – 740;

· ovine: 3868 – 2230;

· păsări: 8801 – 12500.

Industria a stagnat şi s-a oprit imediat după anii ’90. A existat în industria cooperatistă ramura materialelor de construcţii, textile, confecţii şi produse alimentare.

Comerţ:

· unităţi comerciale: între 8 şi 10;

· magazine alimentare: 2;

· magazine mixte: între 3 şi 7
.

Fişa localităţii pe anii 1998 – 2003, publicată de Direcţia Regională de Statisitică Brăila :

· suprafaţa totală : 10058 în 1998 ; 9887 în 2003 ;

· locuinţe existente : 709 în 1998 ; 719 în 2003.

Populaţia :

· populaţia totală : 1336 în 1998 ; 1318 în 1999 ; 1305 în 2000 ; 1310 în 2001 ; 1425 în 2002 ; 1416 în 2003 ;

· născuţi vii:16 în medie;

· decedaţi: 30 în medie;

· stabiliri de domiciliu în localitate: 25 în medie;

· plecări cu domiciliul din localitate: 25 în medie.

Forţa de muncă: 

· salariaţi: 104 în 1998; 48 în 2003;

· număr mediu salariaţi în agricultură: 51 în 1998; 15 în 2003.

Învăţământ:

· unităţi de învăţământ: 7;

· grădiniţe de copii: 3;

· şcoli din învăăţământul primar şi gimnazial: 4;

· copii inscrisi la gradinita: 45 in medie;

· elevi înscrişi : 150 în medie ;

· personal didactic :15 în medie.

Cultura şi arta :

· biblioteci : 4 în 1998 şi 1999, iar din 2000 erau 2 ;

· biblioteci publice : 1.

Ocrotirea sănătăţii :

· medici : 1 ;

· personal mediu sanitar : 2 ;

· dispensare medicale : 1 ;

· cabinet medical : din 2003 exista 1.

Agricultura :

· suprafaţa agricolă : 8998 ha în 1998 ; 8725 în 2003 ;

· suprafeţele sunt folosite pentru: vii, păşuni, fâneţe, grâu, secară, porumb, cartofi, floarea soarelui;

· bovine: 694 în 1998; 1317 în 2003;

· porcine: 1180 în 1998; 713 în 2003;

· ovine: 1590 în 1998; 1749 în 2003;

· păsări: 12600 în 1998; 12320 în 2003
.

Fişa localităţii pe anii 2004 – 2009, publicată de Direcţia Regională de Statistică Brăila în 2010.

· suprafaţa totală : 9887 ;

· locuinţe existente : 719 – 721 ;

· lungimea totală a reţelei de apă potabilă : 30 – 37 km ;

· capacitatea de distribuţie a apei : 680 mc/zi – 460 mc/zi ;

· populaţia : 1402 – 1363 ;

· născuţi vii : 6 – 19 ;

· decedaţi : 21 – 27 ;

· stabiliri de domiciliu în localitate : 44 – 22 ;

· plecări cu domciliul din localitate : 33 – 34.

Forţa de muncă :

· salariaţi : între 36 şi 62 ;

· număr mediu de salariaţi în agricultură : între 3 şi 12 ;

· număr mediu de salariaţi în învăţământ : 24 ;

Învăţământ : 

· copii înscrişi la grădiniţă : 50 în 2004 ; 65 în 2005 ; 61 în 2006 ; 50 în 2007 ; 44 în 2008 ; 46 în 2009 ;

· elevi înscrişi: 126 în 2004; 123 în 2005; 120 în 2006; 121 în 2007; 127 în 2008; 125 în 2009;

· personal didactic: între 15 şi 18;

Cultura şi arta:

· biblioteci: 2;

· biblioteci publice: 1.

Sănătate:

· medici: 1;

· personal sanitar: 2;

· cabinete medicale: 1.

Agricultura:

· suprafaţa agricolă 8725 ha;

· suprafaţa arabilă: 8070 – 8082 ha
.

Centralizatorul datelor provizorii pentru clădiri, locuinţe, persoane strânse în urma recensământului populaţiei şi al locuinţelor desfăşurat în noiembrie 2011 în comuna Scorţaru Nou:

· numărul total al populaţiei: 1207 din care 168 persoane sunt plecate temporar;

· numărul populaţiei în Scorţaru Nou: 434;

· numărul populaţiei în Gurguieţi : 164 ;

· numărul populaţiei în Pitulaţi : 348 ;

· numărul populaţiei în Sihleanu : 261 ;

· numărul clădirilor : 699 ; 207 în Scortaru Nou ; 135 în Gurguieţi ; 204 în Pitulaţi; 153 în Sihleanu ;

· numărul gospodăriilor populaţiei: 521; 174 în Scorţaru Nou; 88 în Gurguieţi; 152 în Pitulaţi; 107 în Sihleanu
.

Clasa de mijloc din mediul rural este rezultatul unor mutaţii profunde, care au avut loc după 1989, mutaţii care continuă să se producă, mai ales sub presiunea integrării în Uniunea Europeană. În general, din clasa de mijloc rurală fac parte: a) salariaţi cu studii superioare şi studii medii; b) comercianţi şi meseriaşi; c) unii proprietari agricoli; d) întreprinzători non-agricoli. Aceste segmente ale clasei de mijloc rurale se regăsesc în diferite localităţi şi zone rurale, fie în formele şi caracteristicile enunţate, fie (de multe ori) mai puţin delimitate, datorită relaţiei cu proprietatea agricolă şi cu producţia agricolă. 

a) Salariaţii din mediul rural (atât cei cu studii superioare, cât şi cei cu studii medii) au cunoscut după 1989 transformări numerice, de funcţii, rol, statut ş.a. Un segment important din punctul de vedere al funcţiilor, dar şi din punct de vedere numeric, era reprezentat, înainte de 1990, de cadre didactice şi medici. În primele decenii ale perioadei comuniste, mai ales prin învăţământul fără frecvenţă al facultăţilor, mulţi tineri din mediul rural au avut posibilitatea absolvirii învăţământului superior, mai ales cel universitar-pedagogic; ei au rămas în mediul rural, pentru că absolvirea facultăţii şi statutul de intelectual erau suficiente pentru a se considera pe deplin realizaţi. În deceniile şapte-opt ale secolului trecut, percepţia asupra realizării personale s-a schimbat, acceptarea locuirii în mediul rural a devenit tot mai scăzută, ceea ce a determinat fenomenul navetismului; de fapt, ceea ce i-a ţinut fixaţi cu locul de muncă în mediul rural a fost repartizarea după absolvirea facultăţii, obligativitatea rămânerii câţiva ani la acel loc de muncă şi posibilităţile extrem de reduse de transfer în oraşe. După 1989, libertatea de opţiune asupra locului de muncă şi atracţia oraşului, care oferă mai multe oportunităţi ocupaţional-profesionale, de venit şi condiţii de viaţă la standarde moderne au determinat plecarea multor absolvenţi de învăţământ superior din mediul rural şi venirea unui număr extrem de redus a altor absolvenţi; în consecinţă, pe ansamblul mediului rural, numărul salariaţilor cu studii superioare a scăzut, mai ales profesori şi medici. Pentru cei care au rămas în rural, principala sursă de venit este salariul, dar unii dintre ei (care sunt originari din localităţile rurale respective sau intenţionează să se stabilească definitiv în localităţile rurale respective) au şi mici proprietăţi agricole.

Al doilea segment al persoanelor cu studii superioare din mediul rural, al cărui număr a scăzut, după 1989, a fost acela al specialiştilor din agricultură (ingineri agronomi, medici veterinari, ingineri mecanici ş.a.); privatizarea agriculturii a fost principala cauză a scăderii numărului acestora; o parte dintre ei au rămas în mediul rural, devenind proprietari de terenuri agricole, pe care le exploatează, în general, după metode moderne, fiind un exemplu în localităţile respective; ei au beneficiat, comparativ cu ţăranii, de cunoştinţe, de relaţii şi de resurse financiare.

Al treilea segment al salariaţilor din mediul rural era al celor cu studii medii (funcţionari şi tehnicieni), care au cunoscut, de asemenea, o importantă reducere numerică, ca urmare a privatizării agriculturii şi a reducerii numărului locurilor de muncă din administraţia locală, din învăţământ şi sănătate.

În concluzie, după 1989, numărul salariaţilor din mediul rural a scăzut. Pentru viitor, acest segment al populaţiei din mediul rural, care face parte din clasa de mijloc, poate să mai crească numai în condiţiile dezvoltării ruralului, în general, a infrastructurii şi a serviciilor.

b) Comercianţii şi meseriaşii din mediul rural sunt un alt segment al clasei de mijloc rurale care s-a dezvoltat considerabil, după 1989. Cronologic, aceştia reprezintă primul segment privat non-agricol al clasei de mijloc rurale, în postcomunism; dar ceea ce este foarte important, ei sunt şi proprietari de terenuri agricole, moştenite de la familie; modul în care exploatează terenurile agricole diferă, în funcţie de mărimea suprafeţelor deţinute, de situarea acestora (extravilan şi/sau intravilan), de numărul membrilor familiilor şi de consistenţa activităţii nonagricole (ca meseriaş sau comerciant); de obicei, exploatarea terenurilor extravilan se face în cadrul unor asociaţii sau sunt date în arendă, în timp ce terenul intravilan este lucrat de unii membrii ai familiei cu ajutorul unor persoane angajate cu ziua. Numărul persoanelor din acest segment al populaţiei rurale, care face parte din clasa de mijloc, poate creşte, de asemenea, în condiţiile dezvoltării ruralului.

c) Determinarea unui segment de proprietari agricoli ca membri ai clasei de mijloc ridică numeroase dificultăţi şi generează controverse. Principala dificultate porneşte de la separarea ţărănimii de proprietarii agricoli, aparţinând clasei de mijloc; delimitarea numai prin mărimea suprafeţei agricole pe care o au în posesie este insuficientă; suprafaţa agricolă trebuie corelată cu modalităţile de a lucra pământul, cu ideea de planificare, cu preocuparea pentru investiţii, cu tehnologiile moderne de exploatare agricolă, cu comercializarea planificată a produselor agricole, cu prelucrarea produselor agricole şi comercializarea lor ulterioară. Unii autori au făcut delimitarea între antreprenorul din agricultură (care este segment al clasei de mijloc) şi ţăranul care este agricultorul de subzistenţă.

Această delimitare corespunde perioadei de început a transformărilor din agricultură, în anii ’90, astăzi şi în perioada următoare nemaifiind operantă această delimitare. Integrarea în Uniunea Europeană va constrânge ţăranul să se transforme în fermier, vor rezulta micii fermieri, care vor practica o agricultură preponderent de subzistenţă, dar şi fermierii care vor practica o agricultură producătoare peste nevoile de subzistenţă. Pe baza unor investigaţii calitative în localităţi rurale s-au putut identifica caracteristici ale proprietarilor agricoli, membri ai clasei de mijloc: 

– pe lângă terenul agricol pe care familia îl posedă şi în posesia căruia a intrat după desfiinţarea CAP-urilor, a mai achiziţionat, treptat, şi alte terenuri agricole;

– pe lângă exploatarea proprietăţii personale, a mai luat pământ în arendă;

– deşi agricultura rămâne baza existenţei lor, unii membrii ai familiei au şi ocupaţii non-agricole;

– angajează personal pentru activităţile agricole;

– au achiziţionat maşini agricole (pe care, uneori le închiriază micilor proprietari);

– este interesat de tehnologiile agricole moderne;

– programează exploatarea terenului agricol pentru obţinerea de producţii agricole destinate comercializării ca atare, sau prelucrării, în vederea comercializării ulterioare;

– au legături cu reţele locale sau zonale de comercializare a produselor agricole sau/şi de prelucrare a acestora, în vederea comercializării ulterioare;

– unii dintre ei au propriile magazine, mori, brutării.

Aceste caracteristici se regăsesc în configuraţii diferite, la mai multe subsegmente şi în zone geografice diferite.


Mediul rural a suferit mutaţii profunde, începând cu desfiinţarea CAP-urilor; în prezent şi în viitorul apropiat, mediul rural este constrâns la transformări rapide şi ca urmare a integrării în Uniunea Europeană. Unul dintre efectele directe ale acestor transformări va fi schimbarea structurii de clasă în mediul rural, mai ales a clasei ţărănimii şi a clasei de mijloc. Există două probleme majore ale ruralului, care, prin rezolvarea lor, vor contribui direct la schimbarea celor două clase: a) dezvoltarea ruralului, în general; b) concentrarea proprietăţii şi exploatării terenurilor agricole.

Dezvoltarea ruralului are două dimensiuni, una europeană şi una exclusiv internă. Dimensiunea europeană este dată de integrarea în Uniunea Europeană, de cerinţele şi spiritul UE, de nevoia compatibilizării situaţiei interne cu acest spirit european. Dezvoltarea ruralului, din perspectiva UE, a fost orientată de Conferinţa de la Cork din 1996 şi Conferinţa de la Salzburg din 2003.

În ceea ce priveşte ce-a de-a doua mare problemă a mediului rural din România, concentrarea proprietăţii şi a exploatării terenurilor agricole, (care poate genera schimbări în structura de clasă din rural), este evidentă preocuparea guvernamentală, iar în acest sens se înscrie recentul proiect de lege care prevede modalităţi de favorizare a concentrării proprietăţii şi exploatării terenurilor agricole. În principiu, aplicarea prevederilor poate avea impact asupra structurii de clasă din mediul rural pe termen mediu şi lung. Răspunsul micilor proprietari agricoli nu este însă cunoscut (cât de rapid va veni acest răspuns şi cât de amplu), de aceea, pe termen scurt, efectele sunt mai puţin previzibile.

Dar pe termen mediu şi lung, concentrarea proprietăţii şi a exploatării terenurilor agricole va avea efecte sigure asupra clasei ţărănimii, în primul rând prin reducerea numărului micilor proprietari; deşi nu trebuie uitaţi urmaşii actualilor proprietari, atitudinea lor faţă de oferta guvernamentală. Pe de altă parte, dacă se corelează concentrarea proprietăţii şi exploatării terenurilor agricole cu dezvoltarea ruralului, în general, efectele nu vor fi numai în planul reducerii numerice a micilor proprietari agricoli (ţărani); nu este exclusă, la un moment dat, segmentarea ţărănimii şi dispariţia ei ca şi clasă socială, segmentul micilor fermieri devenind componentă a clasei de jos, iar segmentul fermieri cu proprietăţi mai mari devenind componentă a clasei de mijloc rurale. 

În mediul rural se conturează o clasă de mijloc, delimitarea sa fiind generată de nivelul veniturilor, de mentalităţi cu deschidere către nou, către modernitate, către activitate eficientă, precum şi de stiluri de viaţă dinamice. Clasa de mijloc este, în general, o clasă eterogenă, eterogenitate care se regăseşte şi la clasa de mijloc rurală, în curs de consolidare (eterogenitatea este mai mare cu cât localitatea este mai mare şi mai dezvoltată). Din perspectiva relaţiei cu proprietatea agricolă există atât distanţarea de proprietatea agricolă (prin preocupări) – cu excepţia segmentului de proprietari agricoli membri ai clasei de mijloc – cât şi menţinerea în proprietate a unor terenuri agricole (de obicei moştenite), păstrate ca sursă suplimentară de venituri, dat fiind faptul că cele mai multe segmente ale clasei de mijloc rurale nu sunt suficient de puternice şi stabile economic. Din stilurile de viaţă, se remarcă preocuparea pentru depăşirea tipului de viaţă tradiţional rurală şi a preocupărilor tradiţional agricole
.

Capitolul XVII

Mândria şi cinstea satului

Fiii comunei Scorţaru Nou


Bălan Zamfir

Născut la 15 decembrie 1958 la Pitulaţi, este cercetător ştiinţific, director adjunct al Muzeului Brăilei. Studii : urmează cursurile Şcolii Generale din Pitulaţi, între anii 1965 – 1973, apoi Liceul Pedagogic din Brăila, între anii 1973 – 1978 şi Facultatea de Filologie a Univerităţii Alexandru Ioan Cuza din Iaşi, între anii 1979 – 1983 ; doctor (cum laude) în ştiinţe filologice cu teza Tipologie narativă în proza lui Panait Istrati (2001). A fost profesor de limba şi literatura română la Şcoala Generală Jijila, judeţul Tulcea, între 1983 – 1989. Apoi este angajat muzeograf  (1990 – 1995), cercetător ştiinţific gradul II (din 1995, domeniul : memorialistică, istorie literară) şi director adjunct (din 1995) la Muzeul Brăilei. A fost profesor asociat la Facultatea de Litere a Universităţii Dunărea de Jos din Galaţi (1993 – 1996, 1999 – 2000), profesor asociat la Facultatea de Comunicare, Relaţii Publice şi Jurnalism a Universităţii Constantin Brâncoveanu din Piteşti (2000 şi în prezent). Este colaborator al publicaţiilor : Analele Universităţii Alexandru Ioan Cuza Iaşi, Analele Universităţii din Craiova, Analele Universităţii Ştefan cel Mare Suceava, Luceafărul, Dunărea, Literatorul, România literară, Analele Brăilei, Cahiers Panait Istrati, Excelsior. A participat cu lucrări ştiinţifice la sesiuni de comunicări şi simpozioane de importanţă naţională şi internaţională. Direcţii ale activităţii ştiinţifice : memorialistică, istorie literară, poetică şi stilistică, semiotică, retorică ; cercetarea manuscriselor aflate în fondurile caselor memoriale Panait Istrati şi D. Panaitescu Perpessicius din Brăila ; editarea operei bilingve (franceză-română) a lui Panait Istrati.- o premieră mondială, ediţie lucrată după toate exigenţele filologice, cea dintâi tentativă de editare ştiinţifică (…), în sensul propriu al termenului (Mircea Iorgulescu) ; presa culturală braileană. A publicat în reviste de specialitate şi de cultură articole, studii, recenzii ; a îngrijit ediţiile şi a semnat studiile introductive, notele şi comentariile la : Perpessicius. Studii, articole, documente (1991) ; Panait Istrati, Pagini de corespondenţă » (1993) ; Mihai Eminescu, Luceafărul (1993, ediţia a treia în 2002 ; Panait Istrati, Chira Chiralina, ediţie bilingvă (franceză-română) (1993) ; Panait Istrati, Moş Anghel, ediţie bilingvă (1995) ; Panait Istrati, Codin, ediţie bilingvă (1996) ; Panait Istrati, Omul care nu aderă la nimic. Documente din Rusia sovietică (1996) ; Panait Istrati, Tata Minca, ediţie bilingvă (1997) ; Corespondenţa Vasile Bancilă – Basil Munteanu (1997) ; Panait Istrati, Casa Thüringer, ediţie bilingvă (1998). Cărţi publicate : Panait Istrati, Tipologie narativă (2001) ; Stilistică pentru relaţii publice şi jurnalism (coautor, 2001) ; Semiotica. Noţiuni introductive (2003). A fost distins cu Diploma şi medalia de excelenţă acordate de Consiliul Local Municipal Brăila (2003).     

Băncilă Ion N.: 


Ce a fost geologia pentru mine?

O predispoziţie de a recepţiona cadrele naturale. O pasiune, o curiozitate, un volum de muncă imens, o stare de spirit. O dorinţă de a aprofunda noţiunile şi de a da o explicaţie logică observaţiilor făcute. O tentativă zadarnică de a împleti cunoscutul cu necunoscutul, de la a filozofa asupra destinului, a vieţii în general, către ce mergem şi unde să ajungem.

2 februarie 1997

Ion Băncilă

S-a născut la 2 februarie 1901 în comuna Scorţaru Nou, satul Pitulaţi – a decedat la 27 martie 2001 la Bucureşti. 

Mama sa, Ileana (născută Chiriac), era din Runcu –Urecheşti, sat aşezat pe un deal de la miazăzi de Focşani. Tatăl lui, Nicolae Băncilă, fiu de ţăran din Săcelele Braşovului, s-a stabilit în Scorţaru Nou, unde a luat în arendă moşia statului. Între timp, familia s-a mărit, ajungând să aibă nouă copii. 


Într-un interviu realizat de Toader Buculei în anul 2001, Ion Băncilă povesteşte despre familia sa : « Mama, cu zece ani mai tânără decât tata, nascută în 1876, fiica unui podgorean din Runcu-Urecheşti, localitate aşezată pe dealurile de la miazăzi de Focşani, era o femeie harnică. La treburile casei, pe dânsa o ajuta o femeie tânără din părţile Făgăraşului, lelea Maria, care avea grija de noi.

Tata, bun gospodar din fire, era un bărbat zvelt, de statură mijlocie, cu un ten alb-roz, trăsături regulate, purta obişnuita barbă a vremii şi era îmbrăcat în haine nemţeşti. Dânsul aducea seminţe selecţionate, scule noi ale vremii (pluguri, semănători, grape, maşina de bătut porumb, batoza de abur), el ţinea în registre socoteala tuturor învoielilor, se îngrijea de expedierea şi preluarea spre vânzare a produselor, distribuia părţile în natură sau în bani, după caz şi nimeni nu  a avut prilejul să se plângă. La îngrijitul casei şi la alte treburi îl ajuta nenea Radu, care era angajat pe post de vizitiu. 

Părinţii mei erau cu ochii pe noi, copiii şi în timpul verii ne spuneau poveşti despre înecaţi, împrospătându-ne memoria şi mărindu-ne astfel frica pentru înot în locurile periculoase.

Părinţii reuşeau să facă faţă nevoilor zilnice muncind din greu fără oprire. La Liceul Nicolae Bălcescu, fratele Vasile Băncilă era cu câteva clase mai mare şi îşi ajuta fratele. 

El, nenea Vasile, era persistent, afectuos, fără ostentaţie, îmi dezvolta un simţ al datoriei şi al marilor sentimente pentru naţie, familie, Dumnezeu
. » 

La şase ani şi şapte luni, copilul Ion Băncilă intră în clasa I la şcoala primară din satul natal, unde a urmat doi ani. Odată cu instalarea familiei sale la Brăila, este înscris la Şcoala nr. 4 de băieţi (actuala Şcoala Constantin Sandu Aldea), dar, pe motiv că la ţară şcoala primară dura cinci ani, l-au primit în clasa a II – a. Absolvă această şcoală în 1911. Prin concurs, în toamna anului 1911, este înscris în clasa I B de la Liceul Nicolae Bălcescu din Brăila, unde doi fraţi ai lui erau în cursul superior, Vasile, într-a cincea şi Nicolae într-a şasea. Vasile Băncilă, viitorul mare filozof, eseist, publicist şi memoralist, l-a luat sub protecţie, îndrumându-i paşii spre o învăţătură temeinică. În cursul inferior a avut ca profesori, cu deosebit prestigiu în epocă, pe Vasile Goraş (română), Radu Corbu (sport), George Hilt (franceză), Dumitru Dogaru (geografie), Virgil Filip (matematică) şi I.D. Ştefănescu (franceza).

La o lună-două după ce fusese înscris în clasa a III-a, a fost invitat şi a acceptat să fie membru al societăţii şcolăreşti din liceu Cercul, dependentă de cunoscuta societate Avântul, înfiinţată în 1896, societate cu un pronunţat caracter cultural-patriotic. Cercul îşi recrutează membrii dintre elevii claselor a III-a şi a IV-a (atunci număra 10-12 băieţi), însă numai din cei silitori la învăţătură şi dornici să se afirme. Dintre aceştia, mai târziu se recrutau membrii pentru societatea Avântul. Activităţile celor două societăţi, care în mod obişnuit erau denumite Cercul mic şi Cercul mare erau variate, de la expuneri, dezbateri pe teme de ştiinţe, literatură, artă, până la serbări ţinute mai cu seamă în satele din judeţ
.

Clasa a VIII – a a trecut-o în particular la Liceul Mircea cel Bătrân din Tulcea, unde a susţinut şi Bacalaureatul. Devine licenţiat în ştiinţe naturale al Facultăţii de Ştiinţe din Universitatea Bucureşti în 1924. Doctor cu menţiunea foarte bine cu distincţii în geologie al Universităţii din Bucureşti (1936) cu teza: Studii geologice în Munţii Hăghimaş – Ciuc, Carpaţii Orientali. Doctor docent în ştiinţe (1969). Cariera didactică la laboratorul de Geologie al Universităţii din Bucureşti, ca asistent (1924 – 1935) şi apoi ca şef de lucrări (1935 – 1947). Concomitent, titular la Catedra de ştiinţe naturale de la liceele Matei Basarab şi Gheorghe Lazăr din Bucureşti (1927 – 1940) şi geolog şef la Societatea de petrol Prahova (1941 – 1947). Membru fondator al Societăţii Române de Geologie (i-a fost secretar în perioada 1935 – 1939), colaborator apoi membru al Institutului Geologic al României (1924 – 1947). Câştigă concursul pentru ocuparea postului de profesor de la Catedra de Geologie a Universităţii din Iaşi (14 febraurie 1946), concurs pe care Ministerul Învăţământului, din motive politice însă nu l-a validat. Îndepărtat din învăţământul superior, a activat în diverse instituţii centrale ca: geolog (şef de laborator) la Comitetul de Stat al Geologiei (1947 – 1951); geolog şef la Institutul de Studii şi Proiectări Energetice şi Hidroenergetice din Ministerul Energiei Electrice (1951 – 1978); director ştiinţific şi geolog şef la Întreprinderea de Laboratoare Geologice din Ministerul Petrolului şi Chimiei (1957 – 1965); geolog consilier la Institutul pentru Gospodărirea Apelor din Consiliul Naţional al Apelor (1963 – 1986). Contribuţii reale la cunoaşterea alcătuirii geologice a unor suprafeţe mari din teritoriul ţării, cu deosebire asupra Carpaţilor Orientali. Lista lucrărilor elaborate, inclusiv rapoarte, sinteze, etc. însumează 173 de titluri (97 tipărite), unele prezentate la întruniri ştiinţifice din ţară şi străinătate (Roma, Varşovia, Sofia, Lisabona, Belgrad, Budapesta, Praga, Montreal, Paris). Volume publicate: Ėtude géologique dans les Monts Hăghimaş – Ciuc (Carpathes Orientales) (1941); Reciful de la Gura Dămucului (1957, în colaborare); Geologia Carpaţilor Orientali (1958, tradusă în Cehoslovacia, Polonia, Ucraina); Geologia inginerească (coordonator şi autor, 2 vol. 1979 şi 1981); Geologia amenajărilor hidrotehnice din clişeul carpatic (1989); a elaborat capitolul Studii de geologie inginerească din volumul Electrificarea în România în perioada 1951 – 1992 (1957). Autor al excelentului Manual de geologie pentru clasa a VIII – a secundară (1935), reeditat în 1955 cu titlul Geologia. Publică volumul memorialistic Arc peste timpuri (1901 – 1999) (2000). A iniţiat şi coordonat elaborarea primei hărţi geologice a României (1960). Valoroase contribuţii la descoperirea unor noi rezerve de hidrocarburi, la amplasarea unor baraje şi, prin studii geotehnice, la realizarea a numeroase obiective hidroenergetice din perioada 1949 – 1980 (baraje şi acumulări de ape, ecluzele Canalului Dunărea – Marea Neagră). Membru corespondent al Academiei de Ştiinţe din România (1937, titlu care îi este retras în 1947 de regimul comunist). Membru corespondent (1990) şi membru titular (1992) al Academiei Române. Este distins cu înalte ordine ale statului român şi iugoslav. Este cetăţean de onoare al satului Pitulaţi şi al municipiului Brăila (24 octombrie 1998).

Băncilă Vasile

S-a născut la 1 ianuarie 1897 în satul Pitulaţi - decedat la 10 iunie 1979 în Bucureşti. A fost filosof, eseist şi publicist. Este fratele lui Ion Băncilă. Studii: şcoala primară în comuna Scorţaru Nou, judeţul Brăila (1903 – 1907), Liceul N. Bălcescu din Brăila (1907 – 1916) şi Facultatea de Litere şi Filosofie din Bucureşti (1918 – 1922 ; licenţa în filosofie magna cum laude). Participă ca voluntar la războiul de întregirea neamului (1916 – 1918), în care e grav rănit şi distins pentru faptele de vitejie cu medalia Victoria şi Furajera Mihai Viteazul. Continuă studiile de specialitate la Paris, în anii 1925 – 1926, 1929 – 1930, ca membru al Şcolii Române de la Fontenay – aux – Roses. Membru activ al Societăţii Avântul şi al Cercului literar de pe lângă Biblioteca Petre Armencea, ambele din Brăila. Preşedintele Cercului Studenţesc Brăilean din Bucureşti. Funcţionează ca profesor de pedagogie şi filozofie la Şcoala Normală de Baieţi Şt. O. Iosif din Brăila (1921 – 1931) şi de filozofie la Liceul Mihai Viteazul din Bucureşti (1931 – 1952), de unde, datorită ideilor sale filosofice şi pentru atitudinea sa creştină şi naţionalistă, este pensionat forţat de autorităţile comuniste, fiind un caz clasic de marginalizare în cultura românească. Activitatea cultural-ştiinţifică din anii interbelici îi este deosebit de fructuoasă, dintre tinerii din generaţia lui, Băncilă este cel mai fecund (N. Bagdasar). Numeroasele articole şi studii – 105 la număr, răspândite în prestigioase reviste la care a colaborat, aduc contribuţii remarcabile în aproapre toate domeniile filosofiei: metafizică, logică, etică, estetică, sociologie, filosofia culturii şi a religiei. Are, de asemenea, studii publicate în volumele omagiale: C. Rădulescu Motru (1932), Vasile Pârvan (1934), Constantin Kiriţescu (1937), Iosif Constantin Drăgan (1977), precum şi în volumele colective: Aspecte istorice ale medicinei în mediul rural (1973); Blaga inedit – Efigii documentare, vol. I (1981). Cărţi publicate în timpul vieţii: Doctrina personalismului energetic a d-lui Rădulescu Motru, pedagog (1932); Literatură şi puritate (1934); Erocraţie şi pedagogie (1937); Tragicul lui Pârvan şi tragicul modern (1937); Lucian Blaga, energie românească (1938, este cel mai de seamă exeget al operei marelui filosof poet); Semnificaţia Ardealului (1944). Postum i se publică 15 cărţi, dintre care menţionăm: Portrete şi semnificaţii (1987); Aforisme şi paraaforisme, vol. I – III (1993 – 1996); Iniţierea religioasă a copilului (1994, 1996); Semnificaţia Ardealului (1997); Spaţiul Bărăganului (2001). Prin Hotărârea nr. 106 din 29 noiembrie 1995 a Consiliului Local Municipal Brăila, filosoful Vasile Băncilă a fost declarat – post mortem – Cetăţean de onoare al Brăilei
.


Editura Istros a Muzeului Brăilei publică integrala Vasile Băncilă. Vor fi publicate 33 de volume însumând 15.000 de pagini din care două treimi sunt postume. Pentru un scriitor care a dat tiparului doar o singură carte (Lucian Blaga energie românească – din 1938), pentru un scriitor care vreme de două decenii s-a risipit nepăsător în presa vremii fără să simtă că timpul nu pare să fie chiar răbdător, mai ales cu filosofii, dimensiunea operei anunţate de autorii proiectului integralei Băncilă sunt excepţionale. Vasile Băncilă face parte dintr-o generaţie excepţională ce s-a exprimat parţial în România interbelică. Este alături de Lucian Blaga, D. D. Roşca, Mircea Florian, Mircea Vulcănescu, Constantin Noica. Are în preajmă şi o pleiadă excepţională de brăileni: Nae Ionescu, Petre Andrei, Ernest Bernea. Această generaţie a avut un destin tragic.


Prin tot ceea ce a apucat să publice este un mare spirit de anvergură europeană. Deşi trăieşte aproape toată perioada interbelică la Brăila, nu găsim în opera sa nimic provincial, nimic pitoresc sau desuet. Corespondenţa acelor ani evocă precaritatea existenţei. Nimic din aceasta nu răzbate însă în eseurile sale. Spirit senin şi amplu, are dorinţa de cuprindere totală a formelor vieţii. Neliniştit şi reflexiv are anvergura unui mare spirit european în prezentarea fenomenului românesc văzut ca unic act de identitate spirituală şi morală pentru Europa. Pe de o parte, Vasile Băncilă a fost un scriitor prolific. Pe de altă parte a dovedit o mare exigenţă cu tot ce scria. A scris mult dar a publicat puţin. Abordează fără complexe domenii aparent diferite: filosofia, religia, metafizica, psihologia, pedagogia. Se pare că Vasile Băncilă este al treilea scriitor, după Lucian Blaga şi Vasile Voiculescu, cu o operă de sertar excepţională. Postumele lui Vasile Băncilă sugerează domenii culturale diverse: portrete, aforisme, memorialistică, jurnal, eseuri, epistolar
.


S-a aplecat cu moştenirea din fiinţă asupra Bărăganului, i-a ascultat vânturile şi viforniţele cărunte, ca să întemeize o metafizică a locului, ca loc ideal chiar atunci când e bătut de vânturi şi e plin de praf. Căci, scria el, acolo nu e orice praf şi nu e orice vânt. Băncilă remarcă o antinomie care îi descrie perfect şi esenţa metafizicii sale asupra locului: este vorba de antinomia localism şi ubicuitate – ţăranul dintr-un sat de pe Bărăgan se simte omul locului şi totodată, la el acasă oriunde în spaţiul plan
.


Calu Nicolae


S-a născut la 5 mai 1926 în satul Gurguieţi, judeţul Brăila, este un reputat inginer chimist. Urmează cursurile primare în comuna natală (1933 – 1938), secundare la Galaţi (Şcoala Normală C. Negri) şi Brăila (Liceul N. Bălcescu, bacalaureat în 1947) şi universitare la Cluj-Napoca (Facultatea de Chimie a Universităţii Babeş-Bolyai, absolvită în 1951. Doctor în ştiinţe chimice cu teza: Studiu asupra unor izo şi heteropoliacizi (1960). Specializări şi schimb de experienţă la universităţile din Belgrad (1969) şi Jena (1970). Preparator (1950 – 1952), asistent (1952 – 1962) şi lector la Facultatea de Chimie a Universităţii din Cluj-Napoca, apoi conferenţiar (1966 – 1969) şi profesor (1969 şi în prezent) la Facultatea de Chimie a Universităţii Al.I. Cuza din Iaşi. Este membru al Asociaţiei Oamenilor de Ştiinţă, al Societăţii de Chimie din Franţa şi al Comisiei de Chimie Coordinativă – Secţia ştiinţe chimice de la Academia Română. Conducător de doctorat. În activitatea didactică şi ştiinţifică a aprofundat, în special, domeniul chimiei anorganice cu bazele ei teoretice nemetale, metale şi combinaţii coordinative. A elaborat metode de determinare a compoziţiei şi stabilităţii ionilor complecşi şi a stabilit tehnologii de obţinere a unor produşi tehnici din minereuri cu conţinut redus în componente utile şi altele. Până în prezent are peste 130 de lucrări ştiinţifice publicate în reviste din ţară şi din străinătate şi 25 de brevete de invenţii. A participat la diverse întruniri interne şi internaţionale. A elaborat o serie de cursuri universitare cum sunt: Chimie anorganică – nemetale (1975); Chimie anorganică – atomi şi legături chimice (1980); Teme – chimie (1983); Chimie anorganică – metale (1987). Distins cu medalie de aur la Salonul Mondial de Invenţii, Bruxelles, Eureka, 1992 şi 1994. 


Coman Gheorghe


S-a născut în 1933 în comuna Scorţaru Nou, judeţul Brăila. Este un cunoscut inginer tehnolog. A absolvit Facultatea de Mecanică (specialitatea Tehnologia metalelor) a Institutului Politehnic Iaşi. Doctor inginer cu teza: Contribuţii privind transferul erorii de bazare pe suprafaţa prelucrată la rectificarea, fără centre, cu bazarea semifabricatelor pe reazeme fixe (1975). Activitate didactică universitară la Institutul Politehnic Iaşi (actuala Universitate Tehnică), parcurgând toate etapele până la profesor (1978 până în prezent); şeful catedrei Tehnologia metalelor. Este autor şi coautor a peste 130 de lucrări ştiinţifice publicate în ţară şi străinătate şi coautor la cărţile: Calculul adaosurilor de prelucrare şi al regimurilor de aşchiere (1974); Normarea tehnică pentru prelucrări prin aşchiere (vol. I – 1979, vol. II – 1982); Prelucrabilitatea prin aşchiere a aliajelor feroase (1981); Proiectarea tehnologiilor de prelucrare mecanică prin aşchiere, 2 volume (1992); Ştiinţa materialelor metalice 2 volume (1994); Analiza valorii (1994). Membru al Comisiei Ştiinţa Materialelor a Academiei Române.

Coman Viorel (pseudonimul  lui Viorel Mortu)


S-a născut la 18 decembrie 1949 în satul Pitulaţi, este eseist şi profesor de limba şi literatura română. Urmeaza Liceul N. Bălcescu din Brăila, Facultatea de Filologie, secţia limba şi literatura română, Universitatea din Craiova, doctorand în litere. După terminarea facultăţii predă limba şi literatura română la Movila Miresii, judeţul Brăila. Între anii 1990 – 1994 este director al Casei Corpului Didactic Brăila. Predă limba şi literatura română la Colegiul Gh. Munteanu – Murgoci. În perioada 1993 – 1996 este cadru didactic asociat la Universitatea Dunărea de Jos din Galaţi, Facultatea de Litere şi Teologie. În anul 1994 propune Ministerului Educaţiei Naţionale organizarea Olimpiadei interdisciplinare de cultură şi civilizaţie românească, primele două ediţii desfăşurându-se la Brăila. Între 1994 – 1997 este inspector şcolar general. În anul 1995 iniţiază Festivalul etniilor, iar în anul următor propune organizarea Olimpiadei interdisciplinare tehnice. Din 2000 este secretarul Euroregiunii Dunărea de Jos, secţia cultură-ştiinţă-învăţământ. Devine din nou inspector şcolar general, fiind eliberat din funcţie în anul 2005. În decembrie 2004 primeşte din partea preşedinţiei României Ordinul Meritul pentru învăţământ în grad de Mare Ofiţer. Volume publicate: Drumuri în poveste…(2007); Corăbii de întoarcere (2010); Fănuş Neagu – Povestirile magice (2011).


Dobrotă Niţă


S-a născut la 16 mai 1931 în satul Sihleanu, este un cunoscut economist. Urmează şcoala primară în satul natal (1938 – 1944), Liceul N. Bălcescu din Brăila, primele 4 clase (1944 – 1948), Şcoala Medie Tehnică de Comerţ din Brăila (1948 – 1951), Facultatea de Finanţe, Credit şi Contabilitate de la Academia de Studii Economice din Bucureşti (1951 – 1955). Doctor în economie la Universitatea din Moscova cu teza: Doctrinele economice cooperatiste în România interbelică (1964). A deţinut ulterior diverse funcţii: şef de cabinet (1956 – 1957) şi asistent (1957 – 1959) la Catedra de economie politică de la Universitatea Bucureşti; asistent (1959 – 1960), lector (1960 – 1968), conferenţiar (1968 – 1972) şi profesor (1972 şi până în prezent) la Catedra de economie politică de la ASE Bucureşti (în 1972 şi 1976 şi prorector); prin cumul, inspector principal la Ministerul Educaţiei şi Învăţământului (1964 – 1968). Din 1990, conducător ştiinţific de doctorat. Preocupări privind studierea mecanismelor de funcţionare a economiei ţărilor capitaliste, studierea sistemelor de gândire economică, probleme deosebit de importante ale economiei ţării noastre, valorificarea gândirii economice progresiste. A elaborat şi publicat, singur şi în colaborare, peste 350 de studii, articole, consultaţii şi comunicări în reviste româneşti şi din alte ţări, precum şi 19 volume, dintre care menţionăm: Ritm, eficienţă, calitate (coautor şi coordonator, 1968); Mecanisme interne ale capitalismului monopolist de stat (1972); Sistemul ştiinţelor economice şi importanţa lui practică (coautor, 1973); Progresul economic în România 1877 – 1977 (1978); Mecanismul acţiunii legilor economice (coautor, 1980); Reproducţia capitalistă contemporană (1981); Democratismul economic (1989); Restructurarea teoriei economice (coautor şi coordonator, 1996). A primit Premiul P.S. Aurelian al Academiei Române (1978).


Sandu Petrea


S-a născut la 11 octombrie 1913 în satul Pitulaţi, este pictor. Urmează şcoala primară din satul natal (1927 – 1935), Seminarul Teologic din Galaţi (absolvent în 1938), Facultatea de Teologie din Chişinău (absolvent în 1942) şi Academia de Arte Frumoase din Bucureşti, cu Camil Ressu (absolvent în 1945). Pregătire în pictura bisericească cu  D. Nicolaide şi N. Stoica. Preot în Chişinău (1942 – 1945) şi Bucureşti (1945 – 1958, la Biserica Stavropoleos). Debutează în 1946 la Salonul Oficial. Expoziţii personale doar în Bucureşti. Participă la expoziţiile organizate de U.A.P. şi la anualele de stat din anul 1946 până astăzi. A lucrat pictură de biserici (frescă, tempera, ulei)
.

Concluzii


Studiul de faţă nu are pretenţia de a fi tratat exhaustiv istoria microzonei Scorţaru Nou. Şi aceasta nu dintr-o relativă apatie ci pur şi simplu pentru că mereu apar informaţii noi, iar altele au fost probabil omise. De pildă, istoria orală a fost folosită prea puţin ca sursă istorică (chiar tratată cu reticenţă), iar aceasta conţine cu siguranţă surprize dacă ne referim doar la episodul colectivizării, atunci când sătenii îşi donau pământul statului, ori reacţia normală de nemulţumire, chiar de răzvrătire, nu transpare din documentele de arhivă, cu toate că acestea din urmă sunt de încredere pentru că reprezintă surse scrise. Din acest punct de vedere acest volum monografic poate şi trebuie să fie completat.

Cu toate acestea însă, mulţimea izvoarelor istorice privind istoria comunei Scorţaru Nou m-au angajat într-o incursiune solicitantă, extrem de plăcută, iar pe alocuri chiar spectaculoasă.


Aşa cum menţionam în prefaţa prezentei lucrări, volumul de informaţie istorică estimat la început era cu totul altul. Numărul mare de informaţii istorice m-a făcut să cred, pe bună dreptate, că am subestimat potenţialul istoric al comunei. Înviorat de această descoperire, am purces la documentarea istorică îndemnat de curiozitatea ştiinţifică.


Am dovedit că microzona viitoarei comune Scorţaru Nou a fost locuită încă din timpuri imemoriale, primele urme de locuire datând de acum aproximativ 5.000 de ani. Am punctat de asemenea aspectul extrem de important al continuităţii locuirii umane în acest areal, chiar dacă populaţiile aveau origini etnice diferite..


Evul mediu face prezenţa documentară a primelor aşezări din lunca Buzăului, unele cu denumiri care sunt pe buzele noastre şi astăzi. Apoi am urmărit evoluţia acestora şi am remarcat că unele aşezări au dispărut, altele au fost înfiinţate sub diferite forme şi din varii motive.


Putem vorbi efectiv de comuna Scorţaru Nou odată cu începutul secolului al XIX –lea şi cu exodul populaţiei din satul Scorţaru spre malul Buzăului. Administraţia românească de după 1829 integrează pentru totdeauna spaţiul Buzăului Inferior în statistica românească. De acum, putem urmări evoluţia comunei Scorţaru Nou pe mai multe paliere sau coordonate, cum sunt: populaţia, organizarea administrativă, şcoala, biserica, proprietatea pământului, exponenţii de valoare ai populaţiei locale. 

Evoluţia istorică a zonei este urmărită şi din perspectiva marii istorii, cu referire începând de la perioadele istorice cele mai vechi şi până în prezent: primele urme de locuire umană, primele dovezi ale locuirii populaţiilor protoromâne, perioada evului mediu, secolul al XIX – lea, perioada antebelică, a Primului Război Mondial, interbelică, a celui De-al Doilea Război Mondial, postbelică, comunistă, postdecembristă şi prezentă.


Monografia comunei Scorţaru Nou aduce o contribuţie semnificativă domeniului monografic şi umple un gol al istoriei locale şi de ce nu al celei naţionale, cu reverberaţii chiar externe dacă amintim doar evenimentele petrecute în timpul Primului Război Mondial în cuprinsul teritorial avut în vedere.

Anexe

Anexa 1


Sursele istorice care atestă primele atestări documentare ale satelor foste sau actual aparţinătoare de comuna Scorţaru Nou:

Bărbuleşti


1623 (7132) Noembrie 22, Târgovişte.


† Din mila lui Dumnezeu, Io Alexandru voevod şi domn a toată ţara Ungrovlahiei, fiul marelui şi preabunului şi milostivului Io Radul voevod. Dă domnia mea această poruncă a domniei mele slugii domniei mele Ionaşco postelnic, fiul lui Miroslav logofăt şi cu fiii săi câţi Dumnezeu i-a dăruit ca să-i fie o silişte de sate care se cheamă Zăvoiul şi Căndrele, toate şi cu vaduri de moară şi din câmp şi din pădure şi din apă şi din uscat de pretutindeni şi de peste tot hotarul şi din ocina Găojanilor de jos, jumătate de peste tot hotarul, cât se va alege. Şi vecinii, anume: Iubin şi Neagul cojocarul şi Radul Cioroiul şi Stan Tatovan şi Stan Răţoiul şi Crăciun Puică şi Vladul Căcăcea şi Stan Vârjoghe şi Stanciul morariul şi Dragomir cel bătrân şi Neagul Mavrea şi Dragul, fratele lui Roiubul, şi cu fiii lor, pentru că aceste ocine şi vecini mai sus spuşi au fost cumpărate de răposatul jupan Miroslav logofăt, tatăl lui Ionaşco postelnic, dela Stanciul, fiul lui Benga, încă din zilele bătrânului, răposatului străbunic al domniei mele, Alexandru voevod.


Iar apoi, când a fost în zilele părintelui domniei mele, Io Radul voevod, sluga domniei mele, Ionaşco postelnic, el a căzut în sărăcie şi în datorie şi în neputinţă. Astfel pentru lipsă şi nevoie, el a slobozit jumătate din vecini câţi au fost în Găojanii de jos şi cu jumătate de ocină, însă din siliştea de jos, de s-au răscumpărat de vecinie dela Ionaşco postelnic, pentru 200 de galbeni, iar aceşti vecini mai sus spuşi din Găojanii de jos şi cu jumătate de silişte din Găojanii de jos, ei au rămas nerăscumpăraţi pe seama lui Ionaşco postelnic. Şi au mărturisit însăşi vecinii care s-au răscumpărat dela Ionaşco postelnic înaintea domniei mele şi înaintea tuturor boierilor dela curtea domniei mele că au fost şi aceşti oameni mai sus spuşi, toţi vecini împreună cu ei. Şi au făcut aceşti  <vecini> răscumpăraţi, zapisul lor de mărturie la mâna lui Ionaşco postelnic ca să fie vecini lui Ionaşco postelnic câţi nu au dat bani. Însă să se ştie vecinii care s-au răscumpărat să stăpânească numai jumătate de ocină din Găojanii de jos cât se va alege, iar din cealaltă jumătate de ocină din Găojanii de jos şi cu alte ocine şi hotare să nu aibă nici un amestec ci să fie toate pe seama lui Ionaşco postelnic.


Pentru aceasta, am dat şi domnia mea slugii domniei mele, Ionaşco postelnic, ca să-i fie siliştea Zăvoiul şi Cândrele toate şi cu vaduri de moară şi din ocina dela Găojanii de jos şi cu jumătate de vecini, ocină, dedină şi de ohabă, fiilor şi nepoţilor şi strănepoţilor şi de nimeni neclintit, după porunca domniei mele.


Iată dar şi martori am pus domnia mea: jupan Papa mare vornic şi jupan Aslan mare logofăt şi jupan Mihalachi mare vistier şi jupan Necula mare spătar şi jupan Vartolomi mare stolnic şi jupan Bratul mare comis şi jupan Gherghe mare paharnic şi jupan Dumitrachi mare postelnic. Şi ispravnic Aslan mare logofăt.


Şi eu, Lepădat logofăt, am scris în cetatea Târgovişte, luna Noemvrie 22 zile <şi> dela Adam până acum, la această scriere cursul anilor, în anul 7132 <1623>.


† Io Alexandru voevod, din mila lui dumnezeu domn
.

Cioranii şi Someştii


1621 (7130) Noembrie 13.


† Să se ştie acesta zapis a postelnicul lu Pavel şi a jupănesei Lenii, nepotă-sa, cum au avut certă preşte sate, anome Cioranii şi Tătărăi şi Someştii. Ce a venit postilnicul Pavel şi cu jupănes<ă> Ilena deci de-u au căutat cu omeni boni şi de sus şi de jos şi-u devărat că dereptul şi-u dat cu ale lor suflete. Satul Someştii l-au dat postelnicui lu Pavel să-i fie de moşie şi lui şi feciorilor lui, iar Cioranii şi Tătărăi săntu ai jupănesii Ilenii cu alalată moşie ce iaste. Iar rumânii ce vor fii pre în sate să fie ai lu Pavel o parte, iar a jupănesi Ilenii doo părţi. Şi mărturie vă vahlu: Păsică şi Thodosie călugărul şi Bogoslav călugăru şi Stoica Gomici şi Ion şi Radulu şi Oprea şi Stancul şi den Plopeni, Stoica şi Bratul şi Dumitru şi Gen.


Iar cene nu se va ţinea de acesta toc<ma>lă ce i-am tocmi<t> şi i-am împăcat, iar elǔ să fie blăstemat de trei sute de 18 părinţi cei din Nechei.


Scris luna Noembrie 13 zile, anul 7130 <1621>

Putulaţi


1596 (7104) august 7, Târgovişte.


† Din mila lui Dumnezeu, Io Mihail voievod şi domn a toată ţara Ungrovlahiei, fiul marelui <şi preabunului şi răposatului Io Pătraşcu> voievod. Dă domnia mea această poruncă a domniei mele cinstitului dregător al domniei mele, jupanului Mihalcea fost mare <ban, ca să-i fie> satul Călugărenii lui Manea tot, cu tot hotarul şi din câmp şi din pădure şi din apă şi de pretutindeni, din hotar până în hotar. Pentru că acest sat <Călugărenii lui Manea, ei> au fost cnezi. Deci, de mare sărăcie şi de nevoie ei au făcut ocina lor vânzătoare. Iar alt om nimeni nu s-a <aflat, ca> să cumpere această ocină, care este mai sus-scrisă. Iar cinstitul dregător al domniei mele jupan Mihalcea banul, el a cumpărat satul Călugărenii lui Manea tot, <cu tot> hotarul, de l-a cumpărat de la Crăciun şi de la nepotul său Călin şi de la Şerban şi de la Anca şi de la Bunea şi de la Stan şi de la Rădan şi de la Ţigan şi de la Dobre cu fraţii săi şi de la Şerban şi de la Stanciul şi de la Nan Turcescul şi de la Dragomir şi de la Sora şi de la Dobrotă şi de la Drăgan şi de la Neagul Murariul şi de la Radul şi de la Stan şi de la Mălin şi de la Neagul şi de la Oancea şi de la Stana şi Radul şi de la Modrea şi de la Băltin şi de la Călin şi de la Grozav şi de la Bunea şi de la popa Nedelco şi de la Radul din Blihani şi de la Stan şi de la Oancea şi de la Neagul al lui Costea, de a dat dregătorul domniei mele care este sus-scris 25.000 aspri gata în mână. Şi au vândut aceşti oameni care s-au zis mai sus această mai sus-zisă ocină dregătorului domniei mele, jupanului Mihalcea banul, ei de a lor bunăvoie şi cu ştirea tuturor megiaşilor dimprejurul locului.


Iar după aceea, iar să fie cinstitului dregător al domniei mele, jupanului Mihalcea banul, satul Călugărenii Stoicăi, cu tot hotarul şi din câmp şi din pădure şi din apă şi de pretutindeni, din hotar iarăşi până în hotar, pentru că acest sat care este mai sus-scris, ei iarăşi au fot cnezi. Deci de mare sărăcie şi de nevoie ei şi-au făcut ocina vânzătoare. Iar la aceasta <nimeni> nu s-a aflat să cumpere ocina. Iar cinstitul dregător al domniei mele, jupan Mihalcea banul, el a cumpărat tot satul Călugărenii Stoicăi cu tot hotarul, de a cumpărat de la Coica cu toţi fraţii săi şi de la Jeleju cu toţi fraţii săi şi de la Straoa şi de la Vasilie şi de la fraţii lui şi de la Ion cu fraţii săi şi de la Dan Cioară şi de la Lupul şi de la Ţirnea şi de la Stoica… şi de la Necula şi de la Voice şi de la Balica şi de la Neagoe al lui Ţanco şi de la Cârstea şi de la Vladul şi de la Radul şi de la Bâltea şi de la Mirul şi de la … şi de la Neagoe din Putulaţi de au vândut aceşti mai sus-zişi oameni aceste mai sus-zise, numite ocine jupanului Mihalcea banul de a lor bunăvoie şi cu ştirea tuturor megiaşilor dimprejurul locului şi din sus şi din jos şi dinaintea domniei mele, pentru 25.000 aspri gata în mână.


De aceea, am dat şi domnia mea cinstitului dregător al domniei mele, jupanului Mihalcea banul, ca să-i fie satul Călugărenii lui Manea şi Călugărenii Stoicăi, toţi, cu toate hotarele, ocină şi de ohabă, lui şi fiilor lui şi nepoţilor şi strănepoţilor şi de nimeni neatins, după porunca domniei mele.


Iată şi martori punem domnia mea : jupan Ivan mare vornic şi jupan Chisar mare logofăt şi jupan Tudosie mare vistier şi Negre spătar şi Radul comis şi Stroe mare stolnic şi Şerban paharnic şi jupan Preda mare postelnic. Şi ispravnic, Chisar mare logofăt.


Şi eu, Stan gramaticul, am scris în minunata cetate de scaun în Târgovişte luna august 7 zile şi de la facerea lumii cursul anilor de la Adam până acum, în anul 7104 <1596>.


† Io Mihail voievod, din mila lui Dumnezeu, domn
.

Someştii

1570 (7078) aprilie 29, Bucureşti.

† Din mila lui Dumnezeu, Io Alexandru voievod şi domn a toată ţara Ungrovlahiei, fiul preabunului marelui Mircea voievod, nepotul lui Mihnea voievod. Dă domnia mea această poruncă a domniei mele lui Cârstian postelnic şi cu fiii säi, câţi îi va lăsa <Dumnezeu>, ca să-i fie ocină satul Someştii toţi, cu tot hotarul şi din Şchiopeni a treia parte, partea <care> se cheamă a lui Mândea, toată, pentru că îi sunt vechi ş drepte şi dedine ale lui Cârstian, încă de la strämoşii lui. 

Iar dupä aceea, a avut pâră Cârstian postelnic, înaintea domniei mele, cu Tatul şi cu Radul şi cu Stoica din Şchiopeni şi cu Ganea şi cu popa Bădilă din Plopeni, pentru aceste mai sus-scrise sate, Someştii şi Şchiopenii. Şi aşa au pârât Tatul şi Radul şi Stoica şi Ganea şi popa Bădilă înaintea domniei mele, că <le> sunt Someştii toţi şi a treia <parte> din Şchiopeni mai sus-scrise, ale lor vechi şi drepte şi dedine ocine şi averi, ci le-a cotropit cu sila Stănilă vornic, strămoşul lui Cârstian postelnic. lar domnia mea, întru aceasta, am cercetat, şi am judecat, după dreptate şi dupä legea lui Dumnezeu şi cu toţi cinstiţii dregători ai domniei mele şi am dat domnia mea lui Tatul şi lui Radul cu ceata lor, mai sus-scrişi, lege, 12 boieri, dinaintea domniei mele, să. jure că le sunt satul Someştii toţi şi a treia parte din Şchiopeni vechi drepte averi ale lor. Şi aşa au luat pe acei 12 boieri şii nicidecum n-au putut să-i aducă la zi şi la soroc să jure înaintea domniei mele nicidecum, ci au rămas de lege Tatul şi Radul şi Stoica şi Ganea şi popa Bădilă, dinaintea domniei mele, ca nişte mincinoşi. Şi am aflat şi am adeverit şi domnia mea că nu i-a cotropit Stănilă vornic nicidecum, ci Someştii toti şi <a treia> parte din Şchiopeni sunt vechi şi drepte şi dedine averi ale lui Cârstian postelnic.

De aceea, i-am dat şi domnia mea lui Cârstian postelnic, ca să-i fie aceste mai sus-scrise sate de <ocină. şi de ohabă, lui> şi fiilor lui şi nepoţilor şi strănepoţilor lui şi de nimeni neatins, după porunca domniei mele.

<Iată şi martori am pus> domnia mea: jupan Neagoe mare vornic şi jupan Ioan mare logofăt şi Bratul vistier şi Stan spătar Badea> stolnic Gonţea paharnic şi Mitrea comis şi Stoichiţă mare postelnic. Ispravnic, loan mare logofăt.

Am scris deci eu, Stroe cel bătrân, în cetatea Bucureşti, luna aprilie 29 zile, cursul anilor în anul 7078 <1570>.

† Io Alixandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn
.

Anexa 2

Sonet I

P-aste ţărmuri depărtate

Vezi tu râul călător

Cum în valuri turburante

Se azvârlă din izvor ?

P-a lui maluri singurate

Vezi cum vântul mugitor

Mişcă trestia ş-o bate

Şuierând îngrozitor ?

Râu-i viaţa-mi zbuciumată

Ş-acea trestie mişcată

E-al meu suflet dureros.

Viitorul ce ne-aşteaptă

E pustia cea deşartă

De pe malul nisipos.

Revederea

« O rus, quando te adspiciam ! »

Horaţiu

I

Frumoase locuri, verde câmpie,

Unde junia-mi am petrecut,

Iată viu astăzi cu bucurie

Să vă văz iarăşi, să vă salut.

Câte plăcute, dulci suvenire

Simt că în suflet mi se deştept :

Aci mii inimi cu fericire

Bat pentru mine şi mă aştept.

Vechii tovarăşi de tinereţe

Alerg spre mine, se-nveselesc ;

A lor vedere, a lor blândeţe

Bătrânu-mi suflet întineresc.

Iată gârliţa cu tainici şoapte,

Iată pârâul lin, călător,

P-a cărui maluri eu zi şi noapte

Făceam dulci visuri de viitor.

Iată pădurea misterioasă

În sânul carii mă afundam,

Ş-a filomelii voce duioasă

Plin de uimire tot ascultam.

Iată şi dealul şi vâlceluşa

Unde eu liber, rangul uitând,

Goneam oiţa şi viţeluşa

Cu ciobănaşii doina cântând […]

Cişmegiul

Astă toamnă către seară mă plimbam prin Cişmegiu,

Admirând cât poate arta ce din mort te face viu ;

Căci ăst lac ce altădată, ca o lavră ovreiască,

Răsuna cu asurzeala de cântarea cea broştească,

Astăzi este randevuul unde vezi că se-ntâlnesc

Feluri, feluri de fiinţe ce se-amestec, se lovesc.

Cişmegiul e plimbarea unde fără nici o plată,

Mii de oameni fără treabă merg cu gura tot căscată.

Aci rochia de lână şi turbanul de tulpan

Se atinge de mătasea de la doamna de Lanfan ;

Surtucelul plin de pete de la Moisi jidanul

E şi el deopotrivă cu talmana şi raglanul

Ce croi cu iscusinţă grasuliul Curluvrin

Unul june ce te-mbată de parfumul lui Gherlin.

Aci vezi actori dramatici scurţi în artă, lungi în plete,

Mume care vin de cată gineri pentru a lor fete :

Apoi vezi şcolari mulţime cu ghiozdanul spânzurat,

Gol de cărţi, dar plin d-arşice, ce păn şcoală nici c-au dat ;

Pe sub sălcii trec tot cârduri de femei ce au de fală

Să nu ştie decât numai cum bărbaţii se înşeală.

Mai departe vezi faliţii care blestem cu-amar

Speculile ce-i lăsară fără sfanţ în pozunar.

Tot aci vezi că s-adună boiernaşi de mahalale

Care judecă gurvernul, care pun ţara la cale,

Care scot şi pun în treabă pe ispravnici şi zapcii,

Care ştiu prin tribunaluri câte ciorne şi hârtii

S-au făcut ş-au să se facă ; şi chiar jalba ce au dat-o

O Chiriţă ce se plânge că pe scenă au jucat-o.

Iată ce e Cişmegiu : - în el poţi să observezi

Pe toţi care zi şi noapte îmblă după frunze verzi. […]
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